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Az 1960-as és 1970-es évek magyar zsidó felekezeti fél-nyilvánossá-
gában, a Kádár-rendszer világában Scheiber Sándor főrabbi 
(1913–1985), az Országos Rabbiképző Intézet igazgató-professzo-
ra mellett még egy-két ember emelkedett ki a diktatúra felekezeti 
szürkezónájából. Ilyen volt Borsa Mihály, aki gazdasági-szociális ve-
zetőként irányította évtizedeken keresztül a magyar zsidóság segé-
lyezési politikáját. Borsa nem csak pártonkívüli volt, de volt kisgaz-
daként teljesen más karriermintát jelenített meg, mint a magyar 
zsidó felekezet többi vezetője. Ugyan a vészkorszak poklán keresz-
tülment ő is, így antifasiszta múltját nehéz volt megkérdőjelezni, ám 
a magyar politikai élet nem-baloldali szegmensében szocializálódott, 
kapcsolati hálóját tekintve pedig egyszerre volt nag yon mag yar és na-
g yon nemzetközi is. A többi hitközségi notabilitással szemben ugyanis 
nem csak a felekezeti életben mozgott otthonosan, hanem a magyar 
politikai és gazdasági elitben is számos kapcsolattal rendelkezett. 
Olyanok is elfogadták a személyét, akik távol álltak a zsidóság életé-
től. Az állambiztonság számára pedig egyértelműen ellenség volt. 
Nem csak megfigyelték, de lakásába, irodájába is lehallgatókészülé-
ket szereltek, és el akarták távolítani pozíciójából. Scheiber és Bor-
sa kapcsolata amúgy nem volt felhőtlen: a két ember teljesen más 
személyiség volt, ám a körülmények, a mindenkori felekezeti veze-
téssel való szembenállás mégis egy platformra helyezte őket.*

*Köszönöm Katona Ferenc levéltáros, a washingtoni Holokauszt Múzeum 
(USHMM) nyugalmazott tudományos főmunkatársa segítő megjegyzéseit.
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Borsa Mihálynál különösebb sorsú hitközségi vezetővel tehát 
nemigen találkozhatunk. A szokásos sztenderdektől jócskán eltérő 
életút igazából a Kádár-rendszerben tért vissza a „szokásos” medré-
be, amikor is Borsa ismét vezető lett, de immár egy az állam által 
kevésbé uralt és nagyon speciális területen.1 A Győrben, 1906-ban 
született Borsa szülővárosában tanult, majd a párizsi École des 
hautes études sociales-ban szerzett oklevelet és újságírást is tanult 
Párizsban. 1929-ben a pécsi Erzsébet Tudományegyetemen ál-
lam-és jogtudományi doktori oklevelet szerzett. Magyarország-
ra való visszatérése után a híres Est-lapok győri tudósítója lett 
(1927–1929), majd kamarai fogalmazó és iparügyi előadó.2 Életútjá-
ban nagyon fontos tény, hogy 1935-ben belépett a Független Kis-
gazdapártba. Budapestre költözött, a zsidótörvények miatt állását el-
vesztette, majd 1943-ban a Pesti Izraelita Hitközség alkalmazott-
ja lett. 1944. március 20-án letartóztatták, Kistarcsára internálták, 
majd koncentrációs táborokba hurcolták.3 Egyes információk szerint 
felesége jómódú vasnagykereskedő lánya volt. Ő és kis gyermeke 
nem tértek vissza a deportálásból.4 A dachaui tábor felszabadítá-
sa után tagja lett a helyi magyar Komitének is.

Borsa 1945 szeptemberében tért vissza Magyarországra, politikai 
karrierje új lendületet vett. A Magyar Textilgyárosok Országos 
Egyesülete Titkára (1945-ben), majd az Elhagyott Javak Kormány-
biztossága főosztályvezetője (1945. október–november). Az Újjáépí-
tési Minisztérium miniszteri tanácsosa (1946–1948), majd az Orszá-
gos Anyag-és Árhivatal elnöke (1948. január 30. –május).5 Az 1945. 
november 4-i nemzetgyűlési és az 1947. augusztusi országgyűlési 
választásokon a kisgazdák nagy-budapesti és országos listáján indult, 

1 �https://magyarnemzetinevter.hu/szemelyi-nevter/?id=655257&date= 
2023-02-27 (letöltés ideje: 2025. 03. 19.)

2 �A Győri Kerületi Kereskedelmi és Iparkamara alkalmazottja (1929–1935), ka-
marai fogalmazó és iparügyi előadó (1935–1939).

3 �Egyik életrajza szerint az első politikai transzporttal szállították Auschwitzba.
4 �Jelentés. Budapest, 1964. szeptember 10., „Kiss” fn. társadalmi kapcs. 
BM. III/ III/2-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1. Borsa Mihály.

5 �Ezen kívül a Mézforgalmi Nemzeti Vállalat vezérigazgatója (1948).
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mindkét alkalommal pótképviselőnek választották. 1945 novembere 
és 1946 szeptembere között pótképviselő a parlamentben, majd 
1946. szeptember 12-től 1947. augusztus 31-ig, majd 1948. november 
16-tól 1949. május 5-ig az országgyűlés tagja. 1948 márciusában 
az FKGP Elnöki Tanácsa kinevezte a párt újjászervezett gazdasági 
bizottságába. Államtitkár is volt, pártját képviselte. A Kisgazda Le-
véltárban (Rendszerváltás Történetét Kutató Intézet és Levéltár 
gyűjteményében) fennmaradt egy levél, melyet 1948. február 19-én 
írt a párt országos titkára Borsának, mint az Országos Anyag- 
és Árhivatal elnökének. Ebben felszólítja, hogy vegyen részt a párt 
Politikai Bizottsága ülésein, hiszen oda „hivatalból” elvárják.6 A le-
vél tónusa egyébként arra enged következtetni, hogy ez a feladat 
(vagy kijelölés) nem volt teljesen világos Borsa számára. Az FKGP 
országos titkára később arról értesítette Borsát, hogy március 10-én 
a párt Gazdasági Bizottságát újjászervezték, és az Elnöki Tanács 
(kisgazda) határozata értelmében ebben rendes tagként kell részt 
vennie.7 1947 novemberében a budapesti törvényhatósági bizottság 
tagjaként is felmerült a neve.8 A Magyar Szabadság Érdemrend 
bronzfokozatát már 1947 novemberében megkapta, mint ahogy éle-
tében több más kitüntetést is kapott. Utolsó ilyet halála évében, 
1986-ban, a Magyar Népköztársaság Babérkoszorúval Ékesített 
Zászlórendjét.

A magyar zsidóság 1956 után
Ahhoz, hogy Borsa helyzetét jobban megvizsgáljuk, valamint anali-
záljuk az állambiztonsági anyagokat, az akkori zsidó életről kell né-
hány információt adnunk, hiszen ez volt a belső kerete életének. 
A zsidóság létszámáról csak becsléseink vannak, hiszen felekezet 

6 �1948. február 19. Budapest. Kisgazda Levéltár. Ó állag. 23. doboz 17. őe.
7 �1948. március 11. Budapest. Kisgazda Levéltár. Ó állag. 23. doboz 17. őe.
8 �Kisgazda Levéltár (RETÖRKI) 37. doboz 63. őe.



398

szerinti népszámlálást nem tartottak a korszakban.9 1960-ra „vetít-
ve” körülbelül 115 ezer főre becsülik a kutatók a magyar zsidóság 
létszámát; a forradalom alatt 20–30 000 ember menekülhetett el 
az országból, ez a 100 ezer feletti szám a kivándorlások után meg-
maradó lélekszám. A kivándorlók egy része Izraelbe ment, mások 
nyugati országokba (Nagy-Britanniába, Franciaországba, az Egye-
sült Államokba, Kanadába, Ausztráliába stb.) távoztak, ahol már 
egyébként is létezett korábbi magyar diaszpóra és (ezzel együtt 
és párhuzamosan) magyarul beszélő zsidó közösségek is. Ezeket 
a szempontokat még akkor is figyelembe kell venni, hogy ha tudjuk: 
a kivándorlók legtöbbször egyéni stratégiákat követtek. 1956 után 
alapvetően változott meg a zsidóság demográfiai szerkezete és nem 
volt előnyös ez a változás. A vidéki zsidóság létszáma leapadt, sokan 
a fővárosba költöztek. A vidék lassan kiürült és (vélhetően) a Buda-
pestre kerülők sem a vallásosok számát gyarapították.

A budapesti zsidó intézmények ereje is meggyengült, a mögötte 
álló közösség létszámának, erejének csökkenése okán. Jó példa erre 
a kiüresedésre a budapesti zsidó gimnázium (fiú és lány) helyzete: 
1956-ban 190-en iratkoztak be ezekbe, míg egy év múlva a létszám 
már csak 47 volt. A hitközségnek kb. 15 000 adófizető tagja volt 
1956-ban. 1960-ban 12 újszülöttet jegyeztek be a budapesti hitköz-
ségben, s ez a szám az évtizedben tovább csökkent. A magyar zsi-
dóságnak a fővárosban való összpontosulása önmagában nem indo-
kolta ezeket az alacsony számokat, máshol kell keresnünk a választ. 
Mivel a rendszer a vallásosság megélésére korlátozta a zsidósággal 
való azonosulást, ráadásul a karrierlehetőségek beszűkültek, ha vala-
ki ragaszkodott a zsidó hagyományokhoz, ezek önmagában is indo-
kolták a zsidóság iránti érdeklődés erőteljes lanyhulását. A zsidó ál-
lammal való kapcsolatok is korlátozottak voltak, a nagy nyugati zsi-
dó központokhoz is blokkolva volt a hozzáférés (utazási feltételek 

9 �Csorba László: Az izraelita felekezeti élet Magyarországon a Vészkorszaktól 
a nyolcvanas évekig. In: Lendvai L. Ferenc – Sohár Anikó – Horváth Pál 
(szerk.): Hét évtized a hazai zsidóság életében. Budapest: MTA Filozófiai Intézet, 
1990. 61–190.
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szigorúsága), 1967-ben pedig Izraellel meg is szűnt a diplomáciai 
kapcsolat. Ha ehhez hozzávesszük azt, hogy a budapesti zsidóság 
eleve nagyon asszimilált volt, természetesnek tűnt, hogy a zsidóság-
nak – melynek szekuláris megélése nem volt lehetséges – a zsidó in-
tézményrendszerben való részvétele radikális mértékben csökkent.10

Pedig a zsidó infrastruktúra megvolt, tehát a formák készen álltak 
(volna) arra, hogy a kellő tartalommal töltődjenek fel. A Budapesti 
Izraelita Hitközség (BIH) 18 körzettel rendelkezett, és 30 templom 
működött a városban. Sós Endre író-újságíró (1905–1969), a MIOK 
és a BIH elnöke 1962-ben számlálta meg a zsidóságot, eszerint 
40 hitközség s 31 fiókhitközség működött az országban, ezekben pe-
dig 100 zsinagóga, illetve imahely. A kislétszámú (ám teljes verti-
kummal rendelkező) ortodoxia mellett a neológia tartotta fenn 
a kb. 200 ágyas kórházat, valamint szeretetotthonokat az egész or-
szágban és folyamatosan működött a Rabbiképző Intézet is. 

Borsa mint az állambiztonsági jelentések tárgya (és alanya)
Borsa személyével már korán elkezdett foglalkozni az állambizton-
ság, hogy aztán a Joint (illetve a Központi Szociális Bizottság) elnö-
keként még inkább vele is „múlassák” az időt. 1948. szeptember 28-
án a Pesti Izraelita Hitközség választmányi ülésén „javaslatba hoz-
ták” az ő – akkor államtitkárként szolgált –, valamint Dr. Ferencz 
Tibor legfőbb államügyészhelyettes dísztagságát, de Stöckler Lajos 
elnök (1897–1960) ellenezte ezt.11 Kicsit korábban a Párizsban ülé-
sező B’nai B’rith felszólítást küldött az 1946-ban feloszlatott B’nai 
B’rith zsidó szabadkőműves páholy vezetésének, hogy megbízottját 
küldje ki Párizsba.12 A páholy az egyébként is Párizsba utazó Bor-
sa Mihály államtitkárt bízta meg azzal, hogy felvegye a kapcsolatot 
a szervezet párizsi kongresszusával. Borsa egy nyolcpontos 

10 �Kovács András: A Kádár-rendszer és a zsidók. Budapest: Corvina, 2019.
11 �Jelentés. Budapest, 1948. szeptember 29. Állambiztonsági Szolgálatok Történe-

ti Levéltára (továbbiakban ÁBTL) 2.1. IV_44_1 A-512/1 Zsidó Hitközség.
12 �Jelentés. Budapest, 1952. szeptember 12. Tárgy: Stöckler Lajos. ÁBTL 2.1. 

IV_44_1 A-512/1. Zsidó Hitközség.
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„sillabuszt” vitt magával, mely tartalmazta a magyarországi zsidó-
ságnak a B’nai B’rith -tel kapcsolatos kéréseit és kívánságait. Stöck-
ler elmondta Borsának, hogy ő, valamint Heves Lajos ügyvéd 
(1900–1965) és Sós Endre újságíró (a magyar zsidó csúcsszervezet 
későbbi elnökei egyébként) is mennének vele. 

Természetesen az 1949 utáni magyar zsidó felekezeti élet más 
volt, mint korábban. Az ortodoxia és a neológia – állami nyomásra – 
közös szervezetben, a MIOI-ban egyesült 1950 februárjában 
(Magyarországi Izraeliták Országos Irodája), amely 1951-ben 
MIOK-ra (Magyar Izraeliták Országos Képviselete) változtatta a ne-
vét. A Budapesti Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség a Buda-
pesti Izraelita Hitközség (BIH) Orthodox Tagozata (BIHOT) né-
ven folytatta tovább működésé. Bár teljes autonómiáját az orto-
doxia elvesztette, de vallási és gazdasági ügyekben önálló maradt, 
a BIH egyfajta felügyeletet gyakorolt, illetve „kifelé” képviselte 
az ortodox érdekeket.

A kommunista hatalomátvétel Borsa töretlennek tűnő karrierjét 
is megakasztani látszott. Úgy tűnik, hogy „alámerült”, így próbál-
ta átvészelni az ötvenes éveket, ám karrierje nem állt meg. 1958-ben 
a magyar zsidó csúcsszervezet, a MIOK Központi Szociális Bizott-
sága (KSZB) elnöke lett, az 1958. januárjában megjelent Új Életben 
(a felekezet – ebben az időben havonta kétszer megjelenő – lapjá-
ban) Sós Endre, a MIOK és a BIH (szintén új, 1957 nyarától „reg-
náló”) elnöke úgy mutatta be Borsát, mint „neves gazdasági szak-
embert, s mint olyan zsidót, aki államtitkárként és az Anyag- 
és Árhivatal elnökeként sem viselte a zsidóságát bújva...”13 
Borsa Vida Miklóst – aki még a Ribáry Géza-féle Pártfogó Iro-
da egyik vezetője is volt – váltotta ezen a poszton.14 Vida szerepe 
fontos volt, állítólag 1957 tavaszán ő állapodott meg a Claims Con-
ference (Conference on Jewish Material Claims against Germany) 
vezetőivel arról, hogy attól kezdve magyar zsidó tudományos mun-
kákat – meghatározott, a magyar zsidó vezetők által elfogadott 

13 �Új Élet, 1958. január 15. 1.
14 �Új Élet, 1958. január 15. 1. Vida Miklós Ausztráliában halt meg 1965-ben.
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protokoll betartása esetén – is szponzorálni fognak.15 Az 1952-ben 
létrejött Claims Conference a német kormánytól volt hivatott „be-
hajtani” a jóvátételt – a magyar zsidóság igényeit a Zsidó Világkong-
resszus közvetítette. Egy ügynöki jelentés azt írta le vele kapcsolat-
ban, hogy a kivándorolt ortodox vezető, Lőwinger Sándor iniciati-
vájára hagyta ott jól jövedelmező méhészeti szövetkezeti állását.16

A magyar zsidóság csúcsszerve, a MIOK pénzügyi segélyezéseket 
valósított meg az egész országban, ám ezen kívül is sokak étkezését 
biztosították. A szociális ügyeket a MIOK-on belül relatíve auto-
nóm helyzetű Központi Szociális Bizottság (KSZB) kezelte. Ide ér-
kezett be a Joint-tól az – iratok szerint a hatvanas években – közel 
évi egymillió dolláros támogatás.17 A Joint-nak 1953-ban el kellett 
hagynia Magyarországot, így a támogatást a svájci Les société de sé-
cours et d’entreaide szervezet közvetítésével kapta meg a magyar 
zsidóság központi szervezete, ennek összegéről általában évente 
döntöttek. Scheiber Sándor főrabbi, a Rabbiképző Intézet igazga-
tó-professzora kezelte a magyar zsidó tudományos dokumentáció-
ra és kutatásra szánt évi (a források szerint) egymillió-másfélmillió 
forintot, mely a zsidó kárpótlás nagy nemzetközi érdekképviselő 
szervezetétől, a Claims Conference-től érkezett. A MIOK 1960-ig 
tagja volt a Zsidó Világkongresszusnak, majd – nem saját kezdemé-
nyezésére, hanem a Szovjetunióban folyó vallási gyakorlatot bíráló 
határozat elfogadásakor – kilépett a szervezetből, ám pár év múl-
va újjáalakult a magyarországi bizottsága. A KSZB segélyezését 
minden évben (újra)tárgyalták, ez sokáig évi egymillió dollár volt, 
majd 750 ezer dollár. Nemzetgazdasági szempontból is óriási összeg 
volt ez, az államnak előnyös kivitelezését pedig az biztosította, hogy 

15 �Cím és dátum nélküli leírás a Claims Conference-ről. „Xavér”. ÁBTL M-37478 
Munkadosszié. „Xavér”. Az ügynök Benoschofsky Ilona volt.

16 �1958. december 6., „Ferenczi” jelentése. Vette: Nemecz Miklós r. százados. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/3 Személyi dosszié. Dr. Borsa Mihály.

17 �1967. augusztus 27. „Feljegyzés az izraelita hitfelekezettel kapcsolatban”. MNL 
OL ÁEH TÜK XIX-A-21-d, 39.d. A forrás szerint 1955 és 1967 között 9 millió 
dollár és 1.5 millió dollár „áruvásárlásra...szóló szociális célra szolgáló segély 
érkezett Magyarországra.” Idézi Kovács, 2019. 257.
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a Magyar Nemzeti Bankon keresztül kellett átváltani. Ennélfog-
va a magyar államnak is komoly érdekeltsége volt a fenntartásában. 
Az összegből a vészkorszak magyarországi túlélőit és zsidó intézmé-
nyeket (így a Szeretetkórházat is) támogatták. Borsa személye tehát 
nem volt rossz választás, hiszen szakértelme és nyugatossága  
a Jointnak is biztosítékot jelentett, ugyanakkor a saját előzményeit is 
feledni óhajtó, nyitni akaró Kádár-rendszer számára is inkább 
előnyt jelentett sokrétű múltbeli tapasztalata, a szokásostól eltérő 
életpályája.

Borsa mint a megfigyelések tárgya és alanya
Borsa személyi dossziéjába (ezt később kezdték összeállítani) már 
1958-as anyag is bekerült, az első jelentés azév márciusában született. 
Itt „Mézes” ügynök arról tájékoztatja a II/5-ös alosztály munkatársát, 
hogy a Zsidó Világkongresszusra (végrehajtó bizottsági ülésére) Sós 
Endre, a MIOK elnöke, Weinstein Pál főorvos (1906–1979) és ő – 
aki a megjegyzés szerint – nemrég került a zsidó hitközség központi 
szociális osztálya élére – fog utazni.18 Ezt a szándékot az Állami 
Egyházügyi Hivatal munkatársa közvetítette. Az ügynök minden bi-
zonnyal maga Borsa Mihály (bár a hálózati nyilvántartó karton-
ja nem maradt fenn, de személye mégis egyértelműen beazonosítha-
tó), akire illik a leírás, ügynöki neve is kompatibilis egyik korábbi po-
zíciójával. Nagyon taktikusan jelenti ki „Mézes”, hogy nem biztos, 
hogy „politikus” az ő kiküldetése. Ha kell, nyilatkozik politikai kér-
désekben is, de a nyugati küldöttek könnyen összekapcsolhatják 
a szociális osztály vezetését a politikai kérdésekkel és „ennek hatásá-
ra esetleg a szociális juttatások mérsékeltebbek lennének”.19 Agócs 
százados azt javasolta, hogy „Mézes” mindenféle nyilatkozattól 
és felszólalástól tartsa távol magát és megfigyelőként vegyen csak 
részt a kongresszuson. A jelentést a II/5-c osztálynak is elküldték. 

18 �1958. március 7. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály Személyi dosszié. Tárgy: 
Zsidó Világkongresszusról. Agócs István százados által lejegyzett szóbeli 
jelentés.

19 �Uo.
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Mindenesetre az amszterdami értekezleten Borsa neve nem került 
előtérbe20, Sós Endre és Weinstein Pál MSZMP–szovjet kompatibilis 
álláspontot szorgalmaztak a Béke Világtanácsról, illetve Izrael állam 
semlegesítéséről. Magyarország egy éve jelentette be csatlakozását 
a szervezethez, a lépés összefüggött a kádári Magyarország törekvé-
sével, hogy kitörjön nemzetközi elszigeteltségéből.

Borsa Mihály homályos (ám kétségtelennek tűnő) ügynöki mivol-
ta – mely nem tarthatott hosszú ideig21 – után következett az a több 
évtizedes periódus, amikor maga került a politikai rendőrség célke-
resztjébe. 1960-ban „Xavér” ügynök (Benoschofsky Ilona /1913–
1997/, a Zsidó Múzeum későbbi igazgatója) arról jelentett, hogy Sós 
Endrét az Állami Egyházügyi Hivatalba kérették, egyben arra szólí-
tották fel az ügynököt, hogy készítsen részletes tanulmányt többek-
ről, köztük Borsáról.22 Benoschofsky Ilona érdekes figurája volt 
a magyar zsidó közéletnek: a Zsidó Világkongresszus magyarországi 
tagozatát vezette, majd 1953. március 1-én őrizetbe vették, de au-
gusztus 6-án kiszabadult. Cionista tevékenységgel vádolták, letar-
tóztatása pedig a Joint korábbi működésével kapcsolatos koncepciós 
vizsgálattal állt kapcsolatban.23 Egy 1953-as belbiztonsági dokumen-
tum (1953. július 18.) szerint az I/2-es osztály már ekkor megpró-
bálta beszervezni. Ekkori beszervezettségét nem lehet biztosan tud-
ni, de az biztos, hogy 1957 januárjában már bizonyíthatóan ügynök 
volt és a zsidó felekezeti életről, annak vezetőiről jelentett.24 Testvé-
re, Benoschofsky Imre (1903–1970) rabbi volt és a felekezeti élet 
másik vezetője lett.

20 �Új Élet, 1958. április 1. 3.
21 �„Mézes” fedőnevű ügynökből 7 szerepel az ÁBTL adatbázisában. Ebből egyet-

len lehet Borsa Mihály. Csak annyit lehet tudni róla, hogy volt egy M-dossziéja, 
amelyet még 1968-ban megsemmisítettek. (Köszönöm Soós Mihály segítségét.)

22 �1960. április 14. „Xavér”, jelentés. Tárgy: Izraelita egyház. ÁBTL 3.1.2. 
M-37478 „Xavér” Munkadosszié

23 �Egy dokumentum szerint a Péter Gábor-üggyel kapcsolatban vették őrizetbe. 
ÁBTL VII/13 V-101890 Budapest, 1981. május 19. Feljegyzés.

24 �ÁBTL Groszberg Ervin és társai. V/116/663/1. és 3.1.2. M-37478 Munkados�-
szié. „Xavér”
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„Xavér” ügynök részletes jelentést adott Borsáról 1960 májusá-
ban,25 részletesen aláhúzva kisgazda kapcsolatait, hosszan taglal-
va „bohém” és „ugratós” természetét. A jelentés feltárja a zsidó kép-
viselet belső helyzetét, azt állítva, hogy Sós Endre zavaros pénz-
ügyeiben időnként Borsa segít rendet rakni, felhasználva a KSZB 
pénzét. Borsa ekkorra már a pénzügyeik intézője, az Állami Egy-
házügyi Hivatal tudtával Svájcban tárgyalt Erwin Haymannal, a So-
ciété de Sécours elnökével. Haymann a magyar hitközségi vezetők 
állandó partnere volt ezekben az években, többször járt Magyaror-
szágon és vele is találkoztak többször külföldön.

Borsa Mihály és az általa vezetett szervezet profiljához hozzá-
tartozik, hogy állandó kapcsolatot tartott fenn az ortodoxiával 
(mely a Budapesti Izraelita Hitközség kebelén belül, relatív autonó-
miával működött). 1960 júniusában Schück Jenő ortodox főrabbi 
(1895–1974), az Orthodox Rabbitanács elnökeként etrogot, lulavot 
és mirtuszt (ez a három növény a szukkot, a sátoros ünnep tradi
cionális vallásos kelléke) kért a KSZB-től (Borsától), az „elmúlt év-
hez” hasonlóan.26 1964 decemberében – minden bizonnyal – 
Schück főrabbi említette dr. Vértes Árpád győri rabbihoz 
(1919–2003) írott levelében azt, hogy Borsa Mihály azt kérdezte 
tőle, miért nem küld teherautót a „tömérdek” győri kegyszerért, 
holott ezt megígérte Vértesnek.27 Schück amúgy máshogyan emlé-
kezett a történtekre, szerinte azt ígérte meg, hogy az értékes részt 
„küldesse” fel az ortodoxok költségén, „az ottmaradt részt abban 
a bánásmódban részesítse, amit ilyen esetre előír a Sulchán Áruch, 
illetve a megszentelt hagyomány.”28 Schücköt egyébként Borsa tisz-
telte, például 1965 márciusában (egy jelentés szerint) amikor szó-
ba került előtte, hogy nem Schücknek kellene képviselnie a magyar 

25 �Jelentés. Budapest, 1960. május 31. BM. II/5-C. ÁBTL 3.12. M-37478 „Xavér” 
Munkadosszié. 

26 �1960. június. Rabbik és metszők dosszié, Schück Jenő levelei. Magyarországi 
Autonóm Orthodox Izraelita Hitközség Levéltára.

27 �Budapest, 1964. december 11. Magyarországi Autonóm Orthodox Izraeli-
ta Hitközség Levéltára. Schück Jenő levelei.

28 �Uo.
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rabbikart, Borsa azt mondta, hogy pedig ő fogja és nem Beno
schofsky Imre (1903–1970) országos főrabbi-helyettes, budapesti 
vezető főrabbi, a neológia egyik vezetője.29 Ebben nem egyszerűen 
ortodox-pártisága nyilvánult meg (maga is csak nagy jóindulattal 
volt neológnak nevezhető), hanem az autonóm emberek iránti tisz-
telet volt kiolvasható belőle.

A következő év februárjában a „Doktor” nevű ügynök30 
(azaz Végházi István /1923–2000/ rabbi, a BIH főtitkárhelyettese) 
számolt be arról, hogy Miklós Imre (1927–2003), az Állami Egyház-
ügyi Hivatal (ÁEH) akkori elnökhelyettese magához kérette őt, Sós 
Endrét, Seifert Gézát és Borsa Mihályt.31 A vezetők és vezetettek 
egységére hívták fel a figyelmet és „Doktor” saját magát és Borsát 
a Sóssal elégedetlen táborba helyezte. A rendkívül ambíciózus, 
a nemsokára a belügyi szervek engedélyével Dél-Amerikába távozó 
„Doktor” reagált Erwin Haymann budapesti tárgyalására is, mely-
nek célja az 1961-es szerződés megkötése volt.32 Haymann mindig 
a dollár beváltási rátájának emelése mellett volt. „Sárosi” titkos 
megbízott (tmb.) a Borsa teljes környezetét feltérképező – nem túl 
jóindulatú – újabb jelentése szerint Borsa azzal is „megbontotta” 
a MIOK vezetőségének „cselekvési egységét”, hogy az 1961. január 
29-i közgyűlésen nem ült fel a neki fenntartott helyre az emelvé-
nyen, hanem a szintén vele „konspiráló” Dr. Végházi Istvánnal 
együtt a terem utolsó soraiba ültek be és a beszédek alatt 

29 �Jelentés. Budapest, 1965. április 1. III/II. Csfség. 5.a. Alo. „Sárvári György”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

30 �Lásd bővebben: Novák Attila: A „Doktor” és világa. Avagy egy „reformer” 
ügynök a zsidó felekezeti vezetésben (1958–1962). Continuum blog, 2023. má-
jus 31. https://www.ludovika.hu/blogok/continuumblog/2023/05/31/a-dok-
tor-es-vilaga-avagy-egy-reformer-ugynok-a-zsido-felekezeti-vezetes-
ben-1958-1962/ (letöltés ideje: 2025. május 3.)

31 �Jelentés. Budapest, 1961. február 8. ÁBTL 3.1.2. M-21589 Munkadosszié. 
„Doktor”.

32 �Jelentés. Budapest, 1961. március 8. ÁBTL 3.1.2. M-21589 Munkadosszié. 
„Doktor”.
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„nevetgéltek”.33 Állítólag emiatt Sós Endre bizalmas feljegyzést ké-
szített az ÁEH-nak és ezért (állítólag) Miklós Imre elnökhelyettes 
megfeddte Borsát. Ugyanakkor – Sós szerint – kiszivárgott ez a bi-
zalmas feljegyzés és Borsa ezért heves szemrehányással illette Sóst. 
„Többek közt azt is mondotta SÓS-nak, hogy Te /:SÓS:/ csak tá-
maszkodj SEIFERT-re, STEINER-re és PÉNER-re, majd meglátod 
hova jutsz. SÓS felé irányzott szemrehányásait azzal folytatta, hogy 
„mehetsz a politikai rendőrségre is, jelenthetsz, amit akarsz, mögöt-
tem állanak a Politikai Bizottság tagjai”.34 „Sárosi” ügynök nem volt 
más, mint Seifert Géza (1906–1976), a BIH alelnöke (1957-től), majd 
1966-tól a BIH és a MIOK elnöke.

A MIOK vezetőségében főként beszervezett ügynökök voltak, 
akik itt egymást is figyelték és egymásról is jelentettek. Borsa pedig 
próbálta kihasználni a neki adott (és nem is jelentéktelen) teret 
és politikai kapcsolataira hivatkozott, hogy ha úgy érezte, veszélybe 
került. Ezzel persze a belső autonómiáját is védelmezte. Minden-
esetre a II/5-C alosztály munkatársa, Lovász százados (vagy lega-
lább is ő láttamozta a jelentést) megjegyezte, hogy Borsával a II/2. 
osztály foglalkozik, mert „gyanús” követségi kapcsolatai vannak, 
akikkel vidéken találkozik. Az értékelésben explicit módon kijelen-
tik, hogy Borsa nem enged belátást a Központi Szociális Bizottság 
ügyeibe és hangoztatja is, hogy csak Haymanntól fogad el kontrollt.

Lovász százados továbbá kijelentette, hogy a II/2. osztályon dol-
gozó Budai századossal együtt fogják ellenőrizni Borsát, egyben 
„Sárosi” ügynököt arra szólította fel, hogy jelentse, ha a KSZB elnö-
ke vidéki útra készül, illetve derítse fel „női kapcsolatait”. „Sárosi” 
június 22-én (de ebből csak július 21-én lesz jelentés) részletesen be-
számolt a KSZB tevékenységéről. A KSZB végezte a segélyezést 
a fasizmus üldözöttei számára.35 A munkaképtelenek segélyt kaptak, 

33 � „Sárosi” jelentése. Budapest, 1961. március 23. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa 
Mihály. Személyi dosszié.

34 � Uo.
35 � Jelentés. Budapest, 1961. július 21. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. 

Személyi dosszié BM. II/5-c.
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korra való tekintet nélkül. Minden 55. életévét betöltő, illetve azt el-
hagyó nő és 60 éven felüli férfi kaphatott segélyt, ha nem volt hoz-
zátartozója. Egy személy havi 400 Ft-ot kaphatott, két együtt élő 
személy pedig 600-at. A segélyezés további feltétele volt, hogy 
az igénylő személynek semmiféle egyéb jövedelme ne legyen. 
(A nyugdíj, kegydíj, albérlői díj megléte esetén feleződött a 400 Ft.) 
A KSZB gyakorlata szerint a segélyezést csomag formájában valósí-
tották meg, ezekben a csomagokban általában élelmiszer volt (pl. 
kávé, kakaó stb.). A csomagok értékét beleszámították a havi 

Borsa Mihály a saját körében. Balról dr. Borsa Mihály, a MIOK 
Szociális Bizottságának elnöke, dr. Erwin Haymann a Société de 
Sécours et d’Entraide elnöke, Sós Endre a MIOK elnöke, Mark 
Tzala a Société de Sécours et d’Entraide Comité tagja, Steiner 
Marcell a MIOK alelnöke és dr. Benoschofsky Imre főrabbi. Magyar 
Izraeliták Országos Képviselete székházának díszterme, Síp utca 12. 
Megemlékezés az állam és az izraelita felekezet által aláírt 
egyezmény 10. évfordulóján, 1959. február 1.
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400/600 Ft-os segélybe.36 Ezeken a csomagokon (Genève-csoma-
gok) kívül léteztek az ún. Davos-csomagok, ezek a magyarországi 
zsidóság körében elterjedtek, de a KSZB-hez való viszonyuk nem 
volt megalapozott, régebben kezelték ezeket, de újabban nem. 
Drenyószki Pál főhadnagy, a jelentés írója megjegyezte értékelésé-
ben, hogy úgy látszik, az ügynök nem tud további információkat 
szerezni a KSZB-ről, ezért ennek belső apparátusából kell kiválasz-
tani az informátort. A Davos-csomagokról évekkel később adott 
egy jelentést „Sárvári György” ügynök, azaz Salgó László főrabbi, 
a Budapesti Rabbiság igazgatója (1910–1985).37 Eszerint már nem 
csomagokról van szó, hanem átvette helyüket a pénz, 300 Ft-ról le-
het beszélni. Protekcióval el lehetett intézni ezeket külföldön, sokan 
bemondásra kaptak ilyet és nemzsidók is részesülhettek ebben (bár 
ekkor azt mondták, hogy segített a zsidókon az üldözések ideje 
alatt). Körülbelül ekkor történhetett („Sárvári György”, azaz Salgó 
László főrabbi 1964-es jelentése 2-3 évvel korábbra teszi ezt), ami-
kor – valószínűleg svájci utasításra – a KSZB szervei környezetta-
nulmányokat készítettek minden egyes kliensnél és ha rájöttek, hogy 
az illető nemzsidó vagy nem rászorult, legtöbbjüknél leállították. 
Nagyon bizalmasan kezelték a „Davos”-ügyet a hitközségnél, a lis-
tákat pár KSZB-dolgozó kezelte (és ismerte). 1945 után voltak pro-
minens nemzsidók, így Nagybaczoni Nagy Vilmos (1884–1976) volt 
honvédelmi miniszter, akinek jó híre volt a zsidóság körében, ezért 
kapott ilyen támogatást zsidó segélyszervektől.38

Fokozódik az elnyomás
Bár az 1956-ot közvetlenül követő években is megfigyelték a zsidó 
„felekezetet”, ez a tevékenység 1960-ban gyorsult fel, vált sziszte-
matikussá. 1960 kora nyarán a szovjet hírszerzés a „baráti orszá-

36 �A KSZB belső elszámolásában Genève-csomagoknak nevezték ezeket a pénzt 
helyettesítő élelmiszercsomagokat.

37 �Jelentés. Budapest, 1964. február 26. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

38 �Uo.
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gok” hasonló szerveinek tudomására hozta, hogy „szeretnénk meg-
kérni barátainkat, hogy nem tudnának-e összeállítani és átadni 
az Állambiztonsági Tanács részére egy összefoglaló jelentést a népi 
demokráciák és a Szovjetunió ellen irányuló izraeli hírszerző tevé-
kenység jellemzőbb irányairól” (1960. június 17.).39 A „baráti felké-
résnek” eleget tevő magyar elhárítás válaszában már kiemelte azo-
kat a „csomópontokat”, melyre a hírszerző tevékenységnek a ma-
gyar zsidóság vonatkozásában irányulni kell: az izraeli követségre, 
Scheiber Sándor professzor, a Rabbiszeminárium igazgatója szemé-
lyére, valamint a hitközség külkapcsolataira és pénzügyeire. 
A szovjet felkérés meggyorsította az eseményeket, mert 1961-től 
kezdve intenzív és több alosztállyal egyeztetett felderítő munká-
ba kezdtek a BM Politikai Nyomozó Főosztálya II/5-c alosztályá-
nak munkatársai. Egy 1961. szeptember 4-én kelt Operatív Jelen-
tés részletesen leírja az izraelita „felekezet” helyzetét és a korábbiak 
mellett felhívja a figyelmet a nagy autonómiával működő Központi 
Szociális Bizottság tevékenységére, melyet dr. Borsa Mihály veze-
tett.40 Nagy örömmel állapították meg, hogy Heves Lajos korábbi 
MIOK-vezető leváltása (és Sós Endre regnálása) óta az állammal 
való jobb együttműködési törekvés jellemzi az „Egyházat” és ügy-
nöki munkával sikerült elérni, hogy csak minimális mértékben lá-
togatják az izraeli követségi rendezvényeket. Az ortodoxiát kifeje-
zetten veszélyesnek tartja a jelentés: „Kis létszáma ellenére az or
thodoxia a veszélyesebb, szervezettségénél és befolyásánál fogva. 
Ezek beilleszkedése a népi demokratikus rendszerbe nem várható, 
termelőmunkában nem vesznek részt...”41 A szöveg csökkenő hité-
letről és „ellenséges” Scheiber Sándorról számol be, majd a KSZB-
re tér rá. Megállapítja, hogy az ÁEH kiegészítéseivel együtt 30 mil-

39 �Nem véletlen, hogy az anyagot Mélykuti Ferenc r. százados fordította. ÁBTL 
3.1.5. O-17169. BM. III/III – 1/c. Objektum dosszié. 13-OD-2381. „Ellenséges 
tevékenységet kifejtő cionisták”.

40 �Belügyminisztérium II/5-C. alosztálya „Szigorúan titkos”. Tárgy: Az izraeli-
ta egyház operatív helyzetéről. ÁBTL 3.1.5. O-17169. BM. III/III – 1/c. Ob-
jektum dosszié. 13-OD-2381. „Ellenséges tevékenységet kifejtő cionisták”.

41 �Uo.
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lió forintot kap a magyar zsidóság (a Joint évi egymillió dollárt ad 
a genfi szervezeten keresztül). A segélyezést viszont – az izraeli kö-
vetséghez hasonlóan – „féllegális” körülmények között folytatják, 
valamint „ellenséges tevékenységet takar”. Borsa Mihály évente 4-5 
alkalommal külföldre utazik, de ezek indokoltsága nem tudható.

1961. szeptember 20-án több főosztály vezetője közös megbeszé-
lést tartott.42 A Hollós Ervin (ő a Lajtai Verával együtt jegyzett ké-
sőbbi forradalomellenes kádárista propagandamű egyik szerzője43) 
által készített feljegyzés (1961. október 2.) leszögezte, hogy nagyon 
el van maradva az „elhárító munka” ezen a területen és azon kívül, 
hogy az illegális cionista szervezeteket fel kell tárni, az „operatív 
munkát” koncentrálni kell a zsidó gimnáziumban és a Goldmark-te-
remben (vagyis a Síp utcában működő Budapesti Zsidó Hitközség 
kulturális és közösségi rendezvényeinek helyet adó patinás terem-
ben), és ezeken a helyeken „beépülést” kell végrehajtani. Azt is le-
szögezték, hogy figyelni kell az izraeli követségre bejárók személyét 
és fel kell venni a kapcsolatot a kárpát-ukrajnai és a román állam-
biztonsági szervekkel is. A jelentés kitér arra, hogy fel kell használni 
más osztályok és alosztályok hálózati személyeit is. „Sipos” ügynö-
köt (alias Sós Endrét) pedig el kell „igazítani”, hogy jelenjen meg 
a gimnáziumban és a Goldmark-teremben és az „ellenséges” törek-
vésekről tájékoztassa a szerveket.

Az 1961. december 5-én három osztályvezető (Hollós Ervin, 
Vértes János és Hazai Jenő) által szignózott javaslat totális háborút je-
lentett a zsidó felekezeti intézmények és az izraeli követség ellen.44 
Ami a már ismert adatokon kívül fontos, hogy fel kívánták 

42 �Hollós Ervin r. alezredes, Komornik Vilmos r. őrnagy, Harangozó Szilveszter 
r. őrnagy, Berényi István rendőr őrnagy, Baji László r. őrnagy és Drenyovszky 
János r. főhadnagy, Feljegyzés. Budapest, 1961. október 2. BM. II/5. osztály. 
ÁBTL 3.1.5. O-17169. BM. III/III – 1/c. Objektum dosszié. 13-OD-2381. „El-
lenséges tevékenységet kifejtő cionisták”.

43 �Hollós Ervin–Lajtai Vera: Köztársaság tér /1956. Budapest: Kossuth, 1974. 
44 �Javaslat. Budapest, 1961. december 5. BM. II/2-e. alosztálya. ÁBTL 3.1.5. 

O-17169. BM. III/III – 1/c. Objektum dosszié. 13-OD-2381. „Ellenséges tevé-
kenységet kifejtő cionisták”.
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térképezni az Izraelben élő és (feltételezésük szerint) az izraeli biz-
tonsági szerveknek dolgozó volt magyar állampolgárokat, illetve 
a Bécsben, Párizsban és Rómában tevékenykedő zsidó és cionis-
ta szervezeteket. Szintén új volt az, hogy a II/5-ös osztály feladatá-
vá tette a betiltott cionista mozgalom anyagainak átnézését, re-
konstruálását és a „gyanús személyek” hálózati ellenőrzés alá voná-
sát. A Goldmark-terem, a Rabbiszeminárium és a zsidó gimnázium 
mellett „a budai körzetet, a Bethlen-téri körzetet, az Ujpest-i körze-
tet és a Hegedűs Gyula utcai körzetet vonjuk feldolgozás alá.” A ja-
vaslatokat megfogadták, a II/5-ös osztály – az 1961. szeptember 
20-i referáda utasításaira hivatkozva – 1962. február 19-én kelt jelen-
tésében (Kereszturi György r. főhadnagy szignójával ellátva) már je-
lentette, hogy átnézték a régi cionista ügyek dossziéit és megállapí-
tották a Magyarországon élő volt cionisták számát. A következő hó-
napokban és években szigorú kontroll valósult meg: lehallgatás, 
kikérdezés, ráállítás, a teljes munka- és lakóhelyi környezet ellenőr-
zésbe vétele, új ügynökök beszervezése és hadrendbe állítása.

Hogy Borsa Mihály kapcsolatai mire terjedtek ki, egy ügynöki je-
lentésből derül ki. „Örsi” titkos megbízott azt jelentette 1961 no-
vemberében, hogy az Unifer-es partnere (akivel két külkereskedelmi 
cégnél, a Technoimpexnél és a Metalimpexnél tárgyalt), Paul Brick 
osztrák mérnök elmondta neki, hogy Borsa (aki jelen volt a megbe-
szélésen, a Duna szállodai szobában) kocsikat hoz be valamelyik 
„fejesnek”.45 Budai százados megjegyzésében leszögezte, hogy Bric-
ket „kémgyanús személyként” tartják számon és Borsa több ilyennel 
tart fent kapcsolatot. „Örsit” eligazították, hogy ne keresse Borsával 
a kapcsolatot, de ha Borsa mégis keresné, „magatartási vonalat” 
dolgoznak ki az ügynök részére.46 „Örsi” – aki valójában Dévai Ist-
ván volt – ebben az időben a frankfurti kirendeltségen tevékenyke-
dett (a Külkereskedelmi Minisztérium állományában) az MNVK-2. 

45 �Budapest, 1961. november 12. Tárgy: dr. Borsa Mihály. A jelentést vette Budai 
József r. szds. ÁBTL 3.1.5. wO-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

46 �A II/5 osztálynak is megküldték a jelentést. Uo.
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állományában,47 azaz a katonai hírszerzésnek is dolgozott, hazatérte 
után viszont a Metalimpex Vállalat vezérigazgató-helyettese lett.48 
1961 decemberében Borsát (Scheiber Sándorral egyetemben) hálóza-
ti ellenőrzés alá vonták.49

Az állambiztonság KSZB iránti fokozott érdeklődését mutat-
ja az a javaslat 1962 januárjából, mely annak az engedélyezését kérte, 
hogy a Budapestre érkező Erwin Haymannt egy operatív techniká-
val (lehallgatóberendezéssel) ellátott szállodai szobában helyezzék 
el.50 Borsa Mihályt pedig külső figyelés alá akarták vonni.51 Borsát, 
aki közben megkapta a „Milliomos” (célszemély) nevet, ebben 
az időszakban rendszeresen követték és figyelték. Haymann magyar-
országi tárgyalásairól „Sárosi” fedőnevű ügynök (azaz Seifert Géza) 
tájékoztatta a belügyet.52 Borsa Mihály Haymannt kizárólag a KSZB 
vendégeként kezelte és elhárította Sós azon ajánlatát, hogy a vendég 
a lakásán – a MIOK és a BIH elnökségi tagjaival együtt – vegyen 
részt egy vacsorán. Borsa szerint Haymann találkozik a Hazafias 
Népfront főtitkárával (Ortutay Gyulával), a pénzügyminiszterrel, 
és Prantner Józseffel (1911–1975), az ÁEH elnökével. Állítólag Hay-
mannt diszdoktorrá is avatják. Haymann 1962. február 23-én érke-
zett Budapestre. Másnap este a BIH – Paskusz Mór ortodox tagoza-
ti elnök elhalálozása okán – megemlékező ülést tartott, amelyen 
a felszólalók a magyar zsidóság jótevőjeként aposztrofálták. Hay-
mann a Szeretetkórházba is ellátogatott, majd külön megbeszélést 
folytatott dr. Weisz István igazgató-főorvossal. Haymann Seifert 

47 �Magyar Néphadsereg Vezérkar 2. Csoportfőnöksége, rövidítve MNVK-2, azaz: 
Felderítő Csoportfőnökség.

48 �Borvendég Zsuzsanna: A cég megnyertjei – a megnyertek cégei. Titkosszolgálati válla-
latalapítások és valutakitermelés a Kádár-rendszer idetjén. Budapest: Állambiztonsági 
Szolgálatok Történeti Levéltára, Nemzeti Emlékezet Bizottsága, 2018. 33–34.

49 �Javaslat. Budapest, 1961. december 5. II/2-e. ÁBTL 3.1.5. O-17169.
50 �Javaslat. Budapest, 1962. január 15. II/5-c. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa  

Mihály. Személyi dosszié.
51 �Drenyoszki rendőr hadnagy kérelmét Hollós Ervin rendőr alezredes és Berényi 

István rendőr őrnagy (osztályvezető és alosztályvezető) engedélyezték
52 �Jelentés. Tárgy: Erwin Haymann magyarországi látogatásáról. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/1 Borsa Mihály Személyi dosszié.
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Gézával, a MIOK alelnökével – Borsa Mihály és Sós Endre jelenlé-
tében gépkocsi-behozatalról is tárgyalt. Február 25-án a Palace Szál-
ló éttermében ebédeltek együtt Borsa, Haymann, Steiner Marcell 
és mások. Este az Operában voltak (Prantner ÁEH-elnök is ott 
volt). 26-án este a Dohány utcai zsinagógába látogatott, majd 27-én 
a híres kóser Nissel vendéglőben jártak többen, Prantner is ott volt.53 
A budapesti egyetem jogtudományi kara is fogadta (állítólag) Hay-
mannt, majd az ortodox tagozathoz is ellátogattak. Sós Endre pa-
naszkodott, hogy az egész látogatást a KSZB dominálta és hogy 
az ÁEH által szervezett hivatalos fogadásra csak a KSZB embereit 
hívták meg.

1962 márciusában a „cionista illegáció felszámolása” címszó alatt 
a BM II/5-c alosztálya ún. munkatervet készített, melynek része volt 
a Borsával és a KSZB-vel való foglalatoskodás is.54 A Drenyószki 
Pál főhadnagy által szignózott szöveg leszögezi, hogy a KSZB a cio-
nista jellegű „ellenséges tevékenység” egyik fontos központja lehet. 
Borsa kezében „nagy pénz van, ellenséges tevékenységet 
finanszirozhat”. Katona Józsefné nevű beosztottját és bizalmasát 
beszervezés céljából „tanulmányozás” alá vonják. Felvetették, hogy 
Borsa irodájában lehallgatókészüléket helyeznek el. A lakókörnyeze-
tében két ügynököt bíznak meg, hogy figyeljék Borsa magatartását 
és kapcsolatait. Beszervezés céljából folytatják a KSZB alkalmazot-
tak tanulmányozását. Külföldre való ki-és beutazása alkalmával 
„alapos vámvizsgálatot” tartanak majd nála, majd megkezdik egy 
olyan személy felkutatását – aki beszervezés után – Borsa utóda le-
het. Ezeknek a feladatoknak a végrehajtásával Polgár Ferenc száza-
dost bízták meg. Március legvégén értékelték Borsa külső megfigye-
lését.55 Megállapították, hogy „komoly hiányosság” volt a II/2. osz-

53 �Itt volt egy purparlé, mert: „Az étteremben jelen volt egyes orthodoxok a 
szakszervezeti bizottság titkáránál panaszolták, hogy nagy visszatetszést keltett 
a kóser étteremben az, hogy azon jelen volt zsidó vezetők szombaton délben az 
orthodox kóser étteremben kalap nélkül ebédeltek.” Uo.

54 �Munkaterv. Budapest, 1962. március 14. ÁBTL 3.1.5. O-17169. 
55 �Budapest, 1962. március 24. Tárgy: (aláh.) Dr. Borsa Mihály külső figyelésének 

értékeléséről. ÁBTL 3.1.5.O-13558/3 Személyi dosszié. Dr. Borsa Mihály.
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tály részéről, hogy nem technikával ellátott szobában szállásolták el 
Erwin Haymannt „így dr. Borsával folytatott esetleges érdekesebb 
beszélgetésükről nem szereztünk tudomást.” Borsa ráadásul órák-
ra kivonta magát a figyelés alól. Lényegesebb eseményről nem tud-
tak információt szerezni – azonkívül – hogy pár külső kapcsolatát, 
így pl. Herman Lipót festőművész nevét feljegyezték. A megfigyelé-
si rezümé jól mutatja, hogy az állambiztonság – bár totális ellenőr-
zésre törekedett –, ezt mégsem volt képes elérni.

Hogy Borsa továbbra is a célkeresztben maradt, jól mutat-
ja az az áprilisi riport, mely egyértelműen az izraeli követséggel 
kapcsolatban álló volt kisgazda politikusként ábrázolja.56 Eszerint 
a KSZB cionista tevékenységet fejt ki, ennek „anyagi bázisát a kül-
földről érkező jövedelmek szolgáltatják”. Borsa haza kapcsolatai 
a volt polgári politikusok köréből kerülnek ki – állítja a jelentés, 
mely Scheiber Sándorral egy szintre helyezi. A hitközségen dolgozó 
különböző informátorok nem csak az adott célszemélyről adtak in-
formációkat, de saját hatalmi ambíciójuk, vélt vagy valós konkuren-
ciájuk lejáratására is használták az állambiztonságot. „Sárosi” tmb., 
aki Sósnak (aki „Sipos” néven volt állambiztonsági ügynök) egy-
szerre volt szövetségese és ellenfele, Sóst rendszeresen gyaláz-
ta a belső jelentéseiben.57 Borsa Seifert Gézáról jó véleménnyel volt, 
habár azt hibájául rótta fel, hogy jóban van Fisch Henrik főrabbi-
val, aki szerinte eddig már két ember „halálát okozta”, Munkácsi 
Ernőét (1896–1950) és dr. Katona József főrabbiét (1909–1959).58 
A magyar zsidóságot teljesen váratlanul érte a főrabbi hirtelen halá-
la, aki 1959. szeptember 20-án a Dohány utcai zsinagóga 100. év-
fordulóján tartott ünnepi istentiszteleten lett rosszul és még aznap 

56 �Jelentés. Budapest, 1962. április 12. BM II/5. Tárgy: Az illegális cionista moz-
galom ügyében. ÁBTL 3.1.5. O-17169.

57 �Jelentés. Budapest, 1962. május 7. Tárgy: dr. Borsa Mihállyal folytatott beszél-
getésről. BM II/5-c. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

58 �Munkácsi Ernőt, a Zsidó Múzeum egykori igazgatóját (aki hitközségi vezető 
és a Zsidó Tanács tagja is volt) a pesti hitközség igazolóbizottsága 1945-ban 
vezető állásra alkalmatlannak találta. Katona József a Dohány utcai zsinagó-
ga főrabbija volt.



415

elhunyt.59 Fisch nem okozhatta (természetesen) Katona főrabbi ha-
lálát, ugyanakkor sokan rossz néven vették, hogy friss Dohány 
utca rabbiként levette (vagy levetette) a fekete leplet a rabbiszékről 
és helyet foglalt az elhunyt főrabbi helyén.60

Visszatérve a jelentésre: Borsa megemlítette még Seifertnek, hogy 
azért sem akar a BIH/MIOK vonalon előbbre jutni, mert az új ma-
gyar politika lényege a Hazafias Népfront „kiterjesztése” és ő „a régi 
jó kapcsolatai révén amúgyis országgyűlési képviselő lesz.”61 A szö-
vegben szó esik Sós leváltási kísérletéről, amely akkor még nem sike-
rült. Seifert Géza („Sárosi” tmb.) máskor is hangsúlyozta Borsa (aki 
nem szerette egyébként dr. Salgó László főrabbit) különállási törek-
vését, azt, hogy a MIOK-tól függetlenül dolgozik és egyedül Hay-
manntól függ.62 Borsa – másokhoz hasonlóan – résztvett az izraeli 
követségi fogadásokon. Így tett (többek között) 1962. július 2-án, 
amikor Méir Shachar budapesti izraeli ügyvivő – aki 1961 és 1963 
között töltötte be ezt a pozíciót – fogadást rendezett a távozó Mena-
chem Daniv (akit az állambiztonsági dokumentumban tévesen „Da-
vis”-nek neveznek) első titkár tiszteletére.63 A diplomata rózsadombi 
villájában létrejött fogadáson – a felekezeti vezetőkön kívül – a ma-
gyar kulturális élet egyes figurái is megjelentek, mint pl. Székely Mi-
hály, Gordon Zsuzsa, Ruzicskay György, Germanus Gyula, Lévai 
Jenő, Pethő Tibor vagy éppen Pákozdy László professzor a debreceni 

59 �Sokan inkább Benoschofsky Imre főrabbira nehezteltek (és nem Fisch Henrik-
re), hiszen az ünnepi eseményen nem ment le a szószékról (a neki kijelölt doku-
mentum felolvasása után), hanem a programtól eltérően beszédet mondott. 
Fisch Henrik amúgy csak 1959 telén lett a Dohány utcai zsinagóga rabbija, 
a közvetlen halálhoz (természetesen) köze nem volt.

60 �Lásd bővebben: Katona Ferenc: „Oltárra ne sújts vassal!” In: A Dohány utcai 
Zsinagóga 150 éve. Tudományos konferencia a Dohány utcai Zsinagógáról, 2010.
május 2-3. Budapest: Gabbiano Print, 2010. 28–42.

61 �Jelentés. Budapest, 1962. május 7. Tárgy: dr. Borsa Mihállyal folytatott beszél-
getésről. BM. II/5-c. ÁBTL O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

62 �Jelentés. Budapest, 1962. június 15. Tárgy: Borsa Mihály. BM. II/5-c. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

63 �Jelentés. Budapest, 1962. július 5. BM. II/5-c. ÁBTL 3.1.5. O-12/233 Shachar 
Méir.
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református teológiai főiskoláról. Borsa a későbbi években is részt 
vett ilyen eseményeken, így 1964. szeptember elején Zvi Shamir atta-
sé búcsúztatóján és utóda, Hanan Akavia (kereskedelmi attasé, a kö-
vetség másodtitkára) bemutatkozásán vett részt a követi rezidencián.64

Közben a szervek elkezdték előkészíteni az ún. technikai beépü-
lést Borsa Mihály munkahelyén. 1962 augusztusa elején valamilyen 
tűzrendészeti legalizációval bejutottak a BIH irodahelyiségeibe.65 
Az alapvetően felderítő akcióban két operatív tiszt (egyikük a II/10. 
osztály munkatársa) vett részt, természetesen a gépkocsivezető is. 
Polgár Ferenc százados büszkén írta a jelentésében, hogy dekonspi-
ráció nem történt, a BIH vezetői pedig igen készségesek voltak 
„munkánk” iránt. Borsa és környezete figyelése gépkocsik szemrevé-
telezésében is megnyilvánult.66 Augusztus 31-én pedig Borsa Mihály 
KSZB elnök Síp utcai irodájába a szervek „beépítették” a III/e 
rendszabályt, azaz a lehallgatókészüléket.67 Persze semmi sem töké-
letes, a technikai felvételeket nem tudták meghallgatni, mert érthe-
tetlennek találták, a zörejeket pedig nagynak. Több esetben rekla-
máltak, de: „A II/10. osztály a technikai felvételeket megvizsgál-
ta és a következő véleményt adta. A felvételt megjavítani nem 
tudják, mivel a zörejek az utcai autóforgalomból adódnak, a vissz-
hang pedig a szoba rossz akusztikájából. Véleményük szerint, ami-
kor az idő hűvösre fordul és az ablakokat bezárják, a vétel nagy 
részben meg fog javulni és érthetővé válik.”68

64 �Jelentés. Budapest, 1964. szeptember 11. „Sárvári György” jelentése. BM. III/
III/2-a. alosztály ÁBTL 3.1.5. M-37809 „Sárvári György”. Akaviáról lásd No-
vák Attila: Titkosszolgálati jelentés az „éneklő rabbi”-ról. Szombat online, 2020. 
november 3. https://www.szombat.org/tortenelem/az-eneklo-rabbi-es-az-uj- 
gazdasagi-mechanizmus (letöltés ideje: 2025. május 3.)

65 �Feljegyzés. Budapest, 1962. augusztus 10. BM. II/5-c. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

66 �Feljegyzés. Budapest, 1962. augusztus 28. BM. II/5-c. ÁBTL 3.1.5. O-13558 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

67 �Jelentés. Budapest, 1962. szeptember 14. Tárgy: III/e rendszabály beépítéséről. 
BM. III. Csoportfőnökség 1/C alosztály. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. 
Személyi dosszié.

68 �Uo.
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Közben a belső, hitközségi irigyek sem tétlenkedtek: Benoschofs-
ky Ilona (azaz „Xavér” ügynök) például azt állította egyik jelentésé-
ben, hogy Borsa Mihály volt az egyetlen, aki a németektől jóvátételt 
kapott.69 Benoschofsky szerint 1961 első hónapjaiban – a magyar 
pénzügyi szervek megbízásából tanulmány készült arról, hogy 
mennyiben felelősek a német megszállók a magyar zsidóság vagyo-
na elrablásáért. Erre Borsa Mihály (állítólag) rögtön beadott egy 
igazolást, melyben a győri tanács igazolta, hogy Borsáék volt győri 
üzletének teljes felszerelését a németek teherautóra rakták és elszállí-
tották.70 Bár a szervek – „Xavér” nyomán – feltételezték, hogy Bor-
sa a kártérítési pénzét egy svájci bankban helyezte el, ám érzékelték, 
hogy az ügynök személyi ellentétbe került Borsával, ezért némi ké-
tellyel figyelték szavait. Ezért „Xavér” jelentését értékelve a Zsidó 
Múzeumból állítólagosan (ám ezek csak gyanúsítások voltak) Bor-
sa által eltulajdonított tárgyakra, azok sorsára fókuszáltak. Igazából 
az egész kontextusról annyit lehet tudni, hogy a Pénzintézeti Köz-
pont Kártalanítási Osztálya végzett ilyen vizsgálatokat az 1960-as 
évek elején és feltehető, hogy külsősként Benoschofsky is résztvett a 
munkában.71

A Belügyminisztérium III/III/1-c alosztálya A mag yarországi cio-
nista vezetők, politikusok és eg yéb jelzések összeg yűjtése címmel intézkedési 
tervet állított össze.72 A zsidó felekezeti élet vezetői közül többen 

69 �Jelentés. Budapest, 1962. november 15. BM. III/III/1-c. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

70 �„Az átadott irat a dolgozatba bekerült kópiába, és amikor a dokumentumok bi-
zonyítására került volna sor, Benoschofsky ezt az iratot is megjelölte mint 
olyant, amelynek eredetijét feltétlenül fotózni kell. Nem tudom, mi okból, a bi-
zonyítási eljárás – tudtommal, nem következett be, a dolgozatot felhasználták 
ugyan, de a fotózás /valószinűleg valamennyi iraté/elmaradt.” Uo.

71 �Ekkoriban már gyűjtötték az iratokat Karsai Elekkel a Vádirat-kötetekhez. 
A Pénzintézeti Központ kutatását az NSZK-tól várt kártalanítással, illetve kár-
pótlással kapcsolatosan használtak fel. Lásd Dunai Andrea: Kárpótlás, deviza-
bevitel, diplomácia. Múlt és Jövő, 2004/4. 55–73. Egyebekben köszönöm Botos 
Jánosnak a rendelkezésemre bocsájtott információkat.

72 �Intézkedési Terv. Budapest, 1962. november 12. BM III/III/1-c. alosztály. 
ÁBTL 3.1.5. O-17169.
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szerepeltek ebben, természetesen Steiner Marcell (1879? –1966), 
a MIOK alelnöke, Scheiber Sándor és Borsa Mihály is. A cél az volt, 
hogy a „jelenlegi” ügynökök segítségével állapítsák meg ezeknek 
a személyeknek a politikai tevékenységét és „egymáshoz való viszo-
nyát”.73 Borsa Mihályt (Salgó Lászlóval, Láng Viktorral és Lévai Já-
nossal egyetemben) Mélykuti Ferenc őrnagyra bízták.74 A zsidó mú-
zeum vezetésében beállott változás, Grünvald Fülöp (1887–1964) 
puccsszerű menesztése természetesen nem volt rokonszenves Borsá-
nak. Az új vezető, a már említett Benoschofsky Ilona („Xavér” 
tmb.) azzal vádolta jelentéseiben, hogy külföldre szállítás céljából 
gyűjti szobájában a kegyszereket, és ezek külföldre szállítását éppen 
ő, az új igazgató akadályozta meg.75 Nem véletlen volt az központi 
eleme a jelentéseinek, hogy Borsa ragaszkodik a régi igazgatóhoz. 

De ki is volt ez az ember? Grünvald Fülöp tanár és történész 
volt, soproni születésű és a Kasztner-ügyben nagyon fontos szerepet 
betöltő Grünvald Malkiél testvére. Scheiber Sándorral együtt 1959-
től haláláig a Mag yar-Zsidó Oklevéltár több kötetét adták ki. A kötet 
kiadását a Claims Conference támogatása tette lehetővé és Grün-
vald halála után is folytatódott az újabb kötetek megjelentetése – 
egészen 1980-ig.

Grünvaldot nem teljesen átlátható okokra hivatkozva bocsájtot-
ta el a hitközség. Három pontban foglalták össze kifogásaikat,76 
majd Sós Endre elnök és Péner Tibor főtitkár 1962. július 24-én fel-
mondtak neki. Grünvald az ÁEH-nak írott levelében pontosítot-

73 �„Az anyagok összegyűjtése után minden személyről külön összefoglalót készí-
tenek. „A meglévő »ügynökség« M dossziéjából az említett személyekre vonat-
kozóan az operatív értékkel bíró jelentéseket, jelzéseket kifotóztatjuk.” Uo.

74 �Határidőként december 12-őt szabtak meg. Felelős: Simon József rendőr fő-
hadnagy és az operatív tisztek. Uo.

75 �Jelentés. Budapest, 1962. november 16. Tárgy: dr. Borsa Mihályról. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály.

76 �Nem ment be nyitvatartási idő után egy házaspárnak személyesen megmutatni 
a múzeumot, a MIOK kihagyásával meghívott egy jugoszláviai muzeológust, 
valamint engedélyezte Raj Ferenc rabbiszemináriumi hallgatónak, hogy egy 
amerikai zsidó újságírónőt (Trude Weiss-Rosmarint, a Jewish Spectator alapító 
főszerkesztőjét) elkísérjen ebédelni.
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ta a terhére írt „vádpontokat” és bejelentette, hogy visszavonul 
a hitközségnél 1913 óta tartó munkaviszonyából. Rá másfél évre – 
nem függetlenül ettől a megaláztatástól, mely nagyon megviselte – 
elhunyt. Benoschofsky Ilona, aki 1993-ig volt a múzeum igazgatója, 
jelentéseiben hevesen szította a Grünvald elleni érzelmeket. Ugyan-
akkor tényleg voltak hiányosságok a múzeumban: 1963 tavaszán 
(egyes források szerint februárban, mások szerint áprilisban) a hit-
község számvevőszéke és az ÁEH felkérésére a Művelődési Minisz-
térium Múzeumi Főosztálya megvizsgálta a múzeumot. Az együttes 
szemlén megállapították, hogy a múzeum anyaga roppant gazdag, 
de kiállítása zsúfolt és elavult, raktárai nem rendezettek.77

Benoschofsky meg is nevezte azt, akinek számára Borsa (állító-
lag) kegytárgyakat lopott a múzeumból: Erwin Haymann, a genfi 
zsidó segélyszervezet főnöke. Az állambiztonság itt feladatul tűzte 
ki, hogy „Xavérral” dokumentáltassa Borsa múzeumi „ügyeit”. 
A III/III/2-Osztály a III/III/1-a. alosztálytól 1962. október 11-én 
szolgálati jegyen kérte Borsára vonatkozóan keletkezett anyagaikat, 
ezek fotómásolatait átadták.78 Egyes források arról számolnak be, 
hogy Sós Endre adatokat gyűjtött Grünvald ellen és Benoschofsky 
Ilonával aláíratott egy nyilatkozatot arról, hogy a volt igazgató a mú-
zeum néhány dokumentumát Izraelbe küldte.79 A másik neves ügy-
nök, Seifert Géza („Sárosi”) Borsát Scheiber csatlósának nevezte 
egy 1962. novemberi jelentésében.80 Mélykuti Ferenc őrnagy, a jelen-
tés értékelője Scheibert „megrögzött cionistának” titulálta. „Sárosi” 
ügynök szerint Borsa (állítólag) nem értett egyet mindenben Mark 
Uveelerrel, a Claims Conference igazgatójával. Borsa és Scheiber 

77 �Ezt részletesen megírta Toronyi Zsuzsanna: A múltat végképp eltörölni. Tar-
gum 1, 2022. 133–151. https://www.targum.academy/wp-content/uplo-
ads/2022/09/targum_1_Toronyi.pdf (letöltés ideje: 2025. május 3.)

78 �Szolgálati jegy. Budapest, 1963. január 15. BM. III/III/1-a alosztály. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály.

79 �Jelentés. Budapest, 1963. március 23. „Xavér”. BM. III/III/2-a. alosztály. 
ÁBTL 3.1.5 O-13558/1 Borsa Mihály.

80 �Jelentés. Budapest, 1962. november 21. Tárgy: dr. Borsa Mihály egyes tényke-
déseiről. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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kiálltak az elbocsájtott Grünvald mellett és rehabilitációján kívül 
a múzeumba való visszahelyezését is követelték. 

A különféle műkincsek és múzeumi tárgyak ügye végig téma volt 
a korszakban és a zsidó állam diplomatái is érezhették úgy, hogy 
ha Magyarországról sikerül kivinni zsidó kegyszereket, tárgyakat Iz-
raelbe, ezzel missziót hajtanak végre, hiszen a jórészt elpusztult eu-
rópai zsidóság kulturális múltja jobb kezekben van Izraelben, ami 
a zsidó nemzeti otthon. Sokan jártak aukciókra. 1965 májusában 
David Giladi izraeli ügyvivő (1908–2009) azzal fordult Sós Endre 
MIOK-elnökhöz az egyik budapesti presszóban, hogy az aznapi 
aukción eladásra kínált Löw György Lipót-festményt engedje át Iz-
raelnek.81 „Azt is elmondta, hogy szeretnének minél több magyar 
zsidó dokumentumot összegyűjteni Izrael múzeumai részére. Meg-
jegyezte, hogy a magyar zsidóság emléke a legjobban az izraeli mú-
zeumokban marad fenn az utókor számára” – mondta Giladi (Sós 
interpretálásában). Sós amellett érvelt, hogy ez Magyarország törté-
nelméhez tartozik és az országban kell maradnia: a magyar zsidóság 
számára kell megszereznie. Az aukcióin megjelent Sós, Drexler 
Gyula és Nobel Ferenc (a múzeum alkalmazottja) összetalálkozott 
Borsával, aki azt mondta, hogy egy barátjának akarja megvenni 
a festményt. Egyikük sem szerezte meg ezt, de Sós feltételezte 
(a maga „jóhiszemű” módján), hogy Borsa valójában az izraeli követ-
ség megbízásából járt el.

Borsa személye továbbra is borzolta az állambiztonság kedélyét. 
1963 januárjában a BM III/III/1-a alosztálya – az MSZMP KB Tit-
kársága engedélye alapján – „Róka” néven előzetes ellenőrző dos�-
sziét nyitott dr. Dobos György (1920–2003) személyére.82 Ugyanis 
az jutott a tudomásukra, hogy nyugati kapcsolatait Borsa Mihály 
segítségével is építi (ez alumíniumipari ügyeket érintett). Dobos 
a magyar alumíniumipar egyik vezetője volt, ebben az időben 

81 �Jelentés, Budapest, 1965. május 20. „Sipos”. BM. III/II. Csfség. 5. alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

82 �Szolgálati jegy. Budapest, 1963. január 15. BM. III/III/1-a alosztály. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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a Nehézipari Minisztérium Színesfém Osztályának vezetője, majd 
1963 és 1973 között a Magyar Alumíniumipari Tröszt vezérigazga-
tója. Szoros kapcsolatukat több alosztály (1a és 2a) is vizsgálta, eb-
ből látszik, milyen jó nexusai voltak az egykori kisgazda államtit-
kárnak a Kádár-kor elitje több tagjával. 

Sós Endre elnök – az Új Élet újságírója, „Pesti Péter” (azaz Zsa
dányi Oszkár /1906–1989/) szerint – haragudott Borsára, mert 
szerinte Scheiberrel együtt ellene szövetkeztek.83 Sós nem engedte 
leközölni Scheiber Berger György (később Joel Berger, württem-
bergi főrabbi, /1937–/) március 3-i rabbiavatásán elmondott beszé-
dét a lapban, mert Scheiber és Borsa ellene „dolgoztak”, amikor 
Budapesten járt Erwin Haymann; Borsa és ő (Scheiber) ment be 
Prantner József ÁEH-elnökhöz tárgyalni, illetve csak az utolsó pil-
lanatban jelezték ezt neki. Máté Miklós főrabbinak (1906–1984) 
és Kecskeméti György szerkesztőnek is az a véleménye, hogy 
a Borsa–Scheiber páros külföldön lehetetlenné akarja tenni Sóst, 
ráadásul Salgó László főrabbi is ehhez a vonalhoz csatlakozott. 
„Így...a Borsa–Scheiber frakció, amely ellen Sós egyelőre az elhall-
gatás politikájával él” – fogalmaz az ügynök. Az értékelő rendőr-
hadnagy leszögezte, hogy a felekezeten belül az ellentétek éleződ-
nek és a cionista csoport „felbátorodott”, Borsa pedig „élére állt” 
a küzdelemnek.84 Ugyanezt az eseményt írta le „Sárosi” tmb., aki 
szerint 1963. március 6-án tartották a Royal Szállóban a vacsorát 
Haymann tiszteletére (ÁEH – Völgyesi főosztályvezetőn keresztül), 
de Borsa elfelejtette átadni a meghívót Sósnak.85 Ráadásul Schei-
bernél jártak. Amikor a főosztályvezető (a Royalban) kifogásol-
ta Sós távollétét Scheibertől, Borsa szólásra emelkedett és kijelen-
tette, hogy úgy látszik, nem ismeri Prantner elnök álláspontját ar-
ról, hogy a két szerv (MIOK és KSZB) „egymástól külön áll”. 

83 �Budapest, 1963. március 15. BM. III/II-4/a.). Tárgy: Borsa Mihály és Scheiber 
Sándor. ÁBTL 3.1.2. M-30841. Pesti Péter.

84 �Uo.
85 �Tájékoztató jelentés. Budapest, 1963. március 20. BM. III/III/2-a. alosztály. 

ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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Borsa szemére vetette Sósnak, miért nem vett részt a rabbiavatáson. 
Haymann és Borsa egyetértettek abban, hogy nem érdemes Nahum 
Goldmannal (1895–1982) találkozni, mert már „nincsen szava”. 
Az értékelés szerint „Sárosinak” tudomására jutott, hogy egy veze-
tőnek bocsánatot kellett kérnie Borsától – felsőbb utasításra. „Két 
körülmény nekünk operatív szempontból igen fontos, mert mutatja, 
hogy Borsa érdekesebb kapcsolatain keresztül igyekszik elintézni 
személyével kapcsolatban felmerült sérelmet” – fogalmaz a jelentés. 
Goldmann, aki a Zsidó Világkongresszus elnöke volt és óriási hatá-
sú személyiség, kétségtelenül nem a fénykorát élte már, ugyanakkor 
1977-ig a szervezet élén állt.

Benoschofsky Ilona kitüntető figyelme nem lankadt: „Xavér” 
ügynök arról számolt be, hogy Salgó László rabbi és társai kezdemé-
nyezték az ÁEH-nál Sós Endre leváltását, illetve meg akarták aka-
dályozni, hogy Fisch Henrik „pozícióba” kerüljön.86 Ebben az akci-
óban pedig részt vett Hochberger László rabbi és Borsa Mihály is.

Borsa persze (aki tudta, hogy figyelik) védte magát: többször is 
hivatkozott arra, hogy ha ő nem állna a KSZB élén, a magyar zsidó-
ság nem jutna pénzhez és később ezt az érvet Seifert Géza ellené-
ben is használta.

Az „Együttműködők” dosszié
1963 júniusában a BM „Együttműködők” fedőnevű előzetes elle-
nőrző csoportdossziét nyitott.87 A dossziéban Scheiber Sándor, Bor-
sa Mihály, László Pál kutatómérnök és Hochberger László rabbi 
szerepeltek, róluk gyűjtötték az információkat. A MIOK-on belül is 
állandó torzsalkodást okozott (és ezt tükröztették a jelentésekben is 
az ügynökök), hogy ki milyen közelségbe tudott kerülni állami ve-
zetőkhöz, elsősorban az ÁEH prominenseihez. 1963 novemberében 

86 �Lásd Csatári Bence publikálatlan szövegét: Szemelvények a mag yarországi zsidóság 
pártállami történetéből. Ezúton is köszönöm, hogy rendelkezésemre bocsájtotta a 
szövegét.

87 �Javaslat. Budapest, 1965. március 15. BM. III/II. Csfség. 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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„Sárosi” ügynök (azaz Seifert Géza MIOK alelnök, későbbi elnöke) 
méltatlankodott egy jelentésében arról, hogy Borsa Mihály és Völ-
gyesi Mátyás ÁEH-s főosztályvezető között milyen jó a viszony, 
hogy Borsa tudott olyan „rendkívül bizalmas ügyről”, melyet Sós 
Endre bocsátott „bizalmas jelentésben” az ÁEH rendelkezésére.88

Visszatérve a Grünvald-ügyre: az állambiztonság hibának tartot-
ta, hogy „Xavér” tmb. (azaz Benoschofsky Ilona) aláírt egy papírt 
Sósnak Grünvald ellen, hiszen ezzel izraeli körökben lehetetlenné 
tette magát.89 Ezért megbeszélték vele, hogy „illegálisan” levelet 
küldenek Sigfried Rothnak (a Zsidó Világkongresszus londoni tago-
zatának egyik vezetője, aki magyar származású volt) az események-
ről és rajta keresztül fogja „Xavér” a követséget felkeresni. Arról is 
írt az egyik forrás, hogy a Budapesten tartózkodó Haymannt Bor-
sa és Scheiber elvitték Grünvaldhoz.90 A Claims-pénzek „szabályta-
lan” elosztása miatt Scheiberre amúgy is rossz szemmel néző állam-
biztonságisok átvették Kardos Éva információját arról, hogy Grün-
valdot „cionista beállítottsága” miatt kellett nyugdíjazni. „Xavér” 
írt egyébként Rothnak a Grünvald-ügyről, míg Sós állítólag („Xa-
vér” jelentése szerint: neki Borsa mondta el) három „vallomást” 
szerzett be a volt igazgató ellen.91 Borsa egyébként a Sós Endrével 
való teljes azonosulásról akarta lebeszélni Benoschofsky Ilonát. 
A dolog pikantériája az, hogy az állambiztonság nem csak Borsa cio-
nista szerepének „kidolgozását” kérte „Xavér-től”, hanem általában 
azt is, hogy adjon „egy részletes jelentést a cionista szervezetek tevé-
kenységéről 1945–49-ig, azok közül kik vannak Magyarországon, 
mit csinálnak és a külfölddel milyen kapcsolatban vannak.”92

Sós Endre MIOK-elnök „Sipos” tmb.-ként jelentéseiben kárhoz-

88 �Jelentés. Budapest, 1963. december 11. „Sárosi”. BM.III/III/2-a. alosztály. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

89 �Jelentés. Budapest, 1963. március 23. „Xavér”. BM. III/III/2-a. alosztály. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

90 �Feljegyzés. Budapest, 1963. március 22. ÁBTL 3.1.2. M-30841. Pesti Péter.
91 �Jelentés. Budapest, 1963. március 28. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
92 �Uo.
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tatta a Zsidó múzeumot,93 szerinte a Művelődésügyi Minisztérium 
Múzeumi Főosztálya is nagy rendetlenséget talált. Sós már koráb-
ban figyelmeztette az ÁEH-t a hiányosságokra és a „mendemon-
dákra” és azzal vádolta Scheibert és Grünvaldot, hogy nem vittek 
vissza a múzeumba általuk elhozott tárgyakat. Ismeretlenek „kifosz-
tották” a múzeumot, „dollárban is sokat érő” (Herzlre és Nordau-
ra is vonatkozó) iratok tűntek el. Sós – „Siposként” – azzal vádol-
ta Borsát, hogy a Grünvald által Haymannak küldött ezüsttárgyakat 
tárolta az irodájában. Haymann egyszer megkérdezte tőle, miért fáj 
neki, ha „Izraelbe kerülnek bizonyos dolgok. Azok a legjobb helyen 
vannak, ha oda kerülnek. Dr. Haymann szinte bevallotta a sorok 
között, hogy tud a magyar zsidóság múzeumi tárgyainak kicsempé-
széséről.” Scheibert, „akiről köztudomású, hogy a budapesti izraeli 
követség megbízottja és megmételyezi az egész zsidó közéletet” 
(„Sipos” szavai) azzal is megvádolta, hogy a Rabbiképző Könyvtá-
rából is tűntek el értékek.94 Az ÁEH figyelmét felhívta Scheiber „te-
vékenységére”. Az értékelést végző Polgár százados le is szögezte, 
hogy a jobboldalt képviselő Borsa és Scheiber azért is ragaszkodnak 
Grünvaldhoz, mert „annak közreműködésével nyugodtan eltulajdo-
níthatták a múzeumi értékes tárgyakat. A jelentés alátámasztja más 
ügynök által nyert értesüléseinket” – fogalmazott az 1963. júliusi 
szöveg.95 Bár egyáltalán nem biztos, hogy pontosan így zajlottak 
az események, annyit tudunk, hogy volt egy olyan izraeli törekvés, 
hogy a pusztuló diaszpóra zsidó múltjának emlékeit, értékeit, relik-
viát, kegytárgyait megszerezzék az újjászülető zsidó állam számá-
ra és ezzel biztosítsák továbbélésüket.

Miközben Borsa Mihály nemzetközi kapcsolatrendszerét egy na-
gyobb összefüggésben akarták vizsgálni, feltérképezték a múltját, 
főleg a kisgazda kapcsolatrendszerét. „Budai” nevű ügynök (akinek 

93 �Jelentés. Budapest, 1963. július 8. BM. III/III/2-a. alosztály. Vette: Polgár Fe-
renc százados. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

94 �Uo.
95 �Uo.
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a személyét korábban Rainer M. János azonosította96) egész pályáját 
Győrön keresztül láttatja.97 Budapesten a kisgazdákhoz Csornoky 
csoportja98 révén került, de karrierjét Csenkeihez, a győri iparkama-
ra elnökéhez fűződő viszonya segítette elő (Borsa iparkamarai titkár 
volt Győrben 1945 után). „Mostanában” megfordul időnként a Ha-
zafias Népfront Belgrád rakparti klubjában. Kapcsolatot tart fent 
a külföldi kisgazda emigrációval is, így Antl Ödön (1898–1977) volt 
képviselővel, aki Amerikában él. Bécsben találkozott Pártay Tiva
darral, aki szintén kisgazda képviselő volt. Egyik bizalmasa Szilágyi 
Sándor a hitközségen (szintén FKGP-s volt) és baranyai volt kisgaz-
dákkal is kapcsolatban áll.99 Borsa más volt kisgazdákkal is jó kap-
csolatot ápolt, így Barcs Sándorral (1912–2010) egykori FKGP alel-
nökkel és akkori országgyűlési képviselővel, Pesta László (1902–
1998) volt kisgazda államtitkárral, aki számos vezető funkciót 
töltött be a korban. Volt országgyűlési képviselő, a Fővárosi Tanács 
VB elnökhelyettese, majd 1965-től a Kulturális Kapcsolatok Intéze-
tének alelnöke.100

Kisgazda kapcsolatrendszerének köszönhetően Borsát meghív-
ták arra a rendezvényre, melyet a Hazafias Népfront szervezett 

196 �„Budai” ügynök neve Pártay Tivadar (1909–1999) egykori és rendszerváltás 
utáni kisgazda politikust „takarta”. Az egykori kisgazda politikus már vi-
szonylag korán kapcsolatba került az állambiztonsággal. Lásd: Rainer M. Já-
nos: Jelentések hálójában: Antall József és az állambiztonság emberei 1957–1989. Buda-
pest: 1956-os Intézet, 2008. 78. skk. Lásd még: Ungváry Krisztián: Kisgazda-
párti politikusok és az állambiztonság. In: Ungváry Krisztián (szerk.): 
Búvópatakok. A jobboldal és az állambiztonság 1945–1989. Budapest: 1956-os Inté-
zet Alapítvány–Jaffa, 2013. 81–143.

197 �Jelentés. Budapest, 1963. március 22. BM. III/III/3-a. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

198 �1943-ban alakult meg a Kisgazdapárt polgári tagozata, amely elsősorban 
az értelmiséget célozta meg. Meghatározó képviselői között tartották számon 
Ortutay Gyulát, Oltványi Imrét, Bognár Józsefet, Mihályfi Ernőt, Barcs Sán-
dort, és a Leszámítoló Bank vezérigazgatójának unokaöccsét, Bun Győzőt 
(utóbb Csornoky Viktor).

199 �A jelentés itt Koszér Sándor nevét említi meg. Uo.
100 �Jelentés. Budapest, 1965. április 29. BM. III/II. Csfség. 5.a. alo. „Márta” fn.ü. 

ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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1962. június 13-án és amelyen főleg az 1949 és 1953 közötti (már 
Rákosival fémjelzett) időszak országgyűlése parasztpárti-és kisgaz-
da képviselői vettek részt.101 Sok volt kisgazda politikus mellett 
a rendezvényt celebráló Ortutay Gyula főtitkár, Harmati Sándor 
elnök mellett Dobi István, az Elnöki Tanács (volt kisgazda) elnö-
ke (1898-1968) is részt vett a találkozón. A részleges politikai köz-
kegyelem és az újabb téeszesítési hullám enyhülése békülékenyeb-
bé tették a (volt) politikusokat, közéleti embereket a Kádár-rend-
szer iránt.

Borsa aktívan részt vett abban a belső hitközségi konfliktusban, 
amely a hivatalára nem alkalmas Sós Endre körül forgott. A hitköz-
ségi elnökhöz nem méltó viselkedésű újságíró (zavaros nő- és pénz-
ügyek, többek között zsidó szervezeteknek írt kéregető levelek kí-
sérték útját) problematikus mivoltát „Xavér” ügynök is látta, ezek 
a dolgok állandóan szem előtt voltak.102 Sós belső konfliktusa, sze-
repe az Állami Egyházügyi Hivatal vezetése előtt is nyilvánvaló volt, 
együtt és külön is gyakran mentek be ez ügyben is az elnökhöz vagy 
helyetteséhez MIOK-BIH vezetők és maga Sós is.

A már említett Szilágyi Sándor, aki a BIH szertartási osztályát 
vezette, Borsa barátja volt – és régi kisgazda társa. „Sárosi” segített 
(környezettanulmány gyanánt) feleleveníteni ezt a szálat is a BM. 

101 �Feitl István: Kezdeményezés a Kisgazdapárt újjáélesztésére. Archivnet 13. év-
folyam (2013) 5. szám. https://www.archivnet.hu/politika/kezdemenyezes_a_
kisgazdapart_ujjaelesztesere.html A volt Kisgazdapártból Rácz Lajos, Dernői 
Kocsis László, Implom Ferenc, Györgyi Lajos, Dárdai Gábor volt budapesti 
titkár vettek részt a megbeszélésen. Rajtuk kívül Kis Gergely a Tiszántúli Re-
formátus Egyházkerület főgondnoka, Patonai Elek, a Parasztszövetség volt al-
elnöke, dr. Reök Iván orvos, az evangélikus egyház volt világi elnöke, Szabó 
Kálmán, Filó Sámuel a földrendező bizottság volt alelnöke, Medve Albert, dr. 
Varga István volt államtitkár, egyetemi tanár, Dusicza Ferenc református lel-
kész, volt debreceni alpolgármester, Bárd Flórián szekszárdi polgármester, 
Demján Miklós Bihar megyei főispán jelentek meg.

102 �Jelentés. Budapest, 1963. április 3. „Xavér”. BM. III/III/2-a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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III/III/2-a. alosztálya tisztje által felvett anyagban.103 Szilágyi ellen 
– még az 1950-es években (valójában 1949-ben) – fegyelmi eljárás 
folyt, mert szerződéses viszonyban álló személyektől (így „Sárosi”) 
pénzt fogadott el.104 Ezután alacsonyabb munkakörbe helyezték. 
1956 után, amikor a szertartási csoport Behár nevű csoportvezetője 
külföldre távozott, Heves Lajos akkori elnök két csoportvezetőt ne-
vezett ki oda: Hübsch Alfrédot és Szilágyit. Utóbbi végezte a gazda-
sági részét a munkának, azaz a kóserhús- és macesz gyártásával 
és forgalomba hozatalával kapcsolatos dolgokat intézte, illetve 
a templomjegyeket értékesítette. 1963. április elejétől Hübsch 
a nyugdíjazása előtti időszakot töltötte, míg Szilágyi átvette a mun-
kakörét, ami a csoport hitéleti és körzetekkel foglalkozó részét je-
lentette.105 Szilágyi egyébként Bognár József embere volt a kisgaz-
dáknál és a koalíciós időkben – amikor a pesti hitközségen dolgo-
zott – elmondása szerint rosszul érezte magát a sok kommunista 
között.106

Borsa nyugati kapcsolatai erősek voltak. Amikor David Mayer 
(1909–1996) francia politikus az ORT elnökeként is 1963. május kö-
zepén Budapesten járt és meglátogatta a Síp utcát, először Borsához 
ment, amin Sós Endre megsértődött.107 A Mélykuti Ferenc őrnagy 

103 �Jelentés. Budapest, 1963. május 8. Srankó András r. őrnagy „vette”. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

104 �Erről „Sipos” ügynök (Sós Endre) jelentett később, 1964 júniusában. Eszerint 
Szilágyit – aki a hitközség gazdasági osztályát vezette – 1949. november 24-én 
ítélte el a hitközség fegyelmi bírósága, 500 Ft fizetésmegvonással büntették 
és áthelyezték. Jelentés. Budapest, 1964. június 23. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

105 �„Korábban, amikor Heves Lajos elnök a szertartási csoport gazdasági részé-
nek a vezetésével Szilágyi Sándort megbízta, kapott egy szolgálati lakást (a Síp 
utcai székház első udvaron túli részében), amiért nem fizet semmit sem.” Je-
lentés. Budapest, 1963. május 8. Srankó András r. őrnagy „vette”. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

106 �Jelentés. Budapest, 1963. július 8. „Xavér”. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

107 �Jelentés. Budapest, 1963. június 21. BM. III/III/2-a. „Sárosi”. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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által jegyzett jelentés leszögezte, hogy Mayer látogatása is jól mutat-
ja, hogy Borsa több nyugati „cionista személlyel” tart kapcsolatot, 
akik meglátogatják, amikor Budapesten járnak. Borsa Mihály 
és Scheiber Sándor – akiket a belső „közvélemény” és az állambiz-
tonság is szövetségesnek tartott – tényleg kooperáltak egymással. 
„Sárosi”, azaz Seifert Géza egy 1963. júliusi jelentésében elmondta, 
hogy közelednie kellene Scheiberhez, mert a magyar zsidóság szelle-
mi vezére.108 Scheiber – Borsa szerint – azért nem jött el a legutóbbi 
BIH béke-nagygyűlésre, mert nem akart Sós Endrével együtt lenni. 
Mindenesetre Mélykuti őrnagy felhívta Seifert figyelmét arra, hogy 
utasítsa el Borsa megosztó tervét, ne „szövetkezzen” a megválasz-
tott (ma legitimnek mondanánk) zsidó vezető, Sós Endre ellen.

Borsa – egy jelentés szerint – „bírálta a MIOK hivatalos politiká-
ját”. 1963. november 2-án a Goldmark-teremben emlékünnepséget 
tartottak a Kristallnacht 25. évfordulója emlékére.109 Borsa – aki 
az ünnepség ideje alatt Scheiberrel volt Szegeden néhai Schindler 
József főrabbi (1918–1962) sírkőavatásán110 – kifogásolta állítólag, 
hogy milyen alapon hívta meg Sós a kelet-német követséget, de 
ha már meghívta őket, az izraelieket kellett volna meghívni, „mint-
hogy a Kristallnacht [évfordulója] alkalmával a német gyilkosokkal 
együtt ülni.”111 Az értékelő jelentés felrótta Borsának, hogy a Kris-
tallnacht-emlékezés helyett Szegedre utazott le, ahol az izraeli kö-
vetség emberei is jelen voltak.112 Az állambiztonság azt is Scheiber 
melletti kiállásnak értékelte, hogy ki kíséri ki a Rabbiképző 

108 �Jelentés. Budapest, 1963. július 11. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárosi”. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

109 �Emlékünnepség a Goldmark-teremben a „Kristályéjszaka” huszonötödik év-
fordulója alkalmából. Új Élet, 1963. november 15. 1. 

110 �A tragikusan fiatalon elhunyt Schindler József korábban a kecskeméti zsidóság 
egyik neológ vallási vezetője volt, majd 1944-ben a Kasztner-vonattal „került 
el” Magyarországról Bergen-Belsenbe. A háború után Szegeden lett főrabbi. 
Az 1950-es évek közepén a Vidéki Rabbikar Körlevele című kiadványt 
szerkesztette.

111 �Jelentés. Budapest, 1963. december 11. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárosi”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály.

112 �Uo. Emlékező ünnepség Szegeden. Új Élet, 1963. november 15. 6.
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igazgatóját a repülőtérre („most” éppen az Egyesült Államokba uta-
zott), ha elutazik. Ez történt 1963 novemberében, ahol sok hitközsé-
gi vezető és alkalmazott mellett megjelent Borsa is.113 „Sárvári” nem 
felejtette el megemlíteni jelentésében, hogy „Borsa hangosan kije-
lentette, hogy ő soha senkit nem szokott kikísérni, de most 
az a megjelenése demonstráció akar lenni.”114 Egyébként Scheiber-
nek ez az elutazása nem volt sima, amikor elbúcsúztak tőle, a gépbe 
már nem szállt be. Kiderült, hogy Scheibert feljelentette valaki (ezt 
Salgó főrabbi mondta „Sárosi” ügynök jelenlétében) és a „vámolóba” 
vitték, ahol a rendőrség lefoglalta az iratait és a holmiját.115 Scheiber 
hívta az ÁEH-t, de aznap nem utazhatott el, egy másnapi (novem-
ber 13.) Malév-járattal tudta csak elhagyni az országot.

Scheiber mellett Borsa is a már említett „Sárvári György” ügy-
nök, azaz Salgó László főrabbi (a Rabbiság igazgatója) célkeresztjébe 
került ebben az időben, hiszen az egyik Scheiber és az izraeli követ-
ség kapcsolatát illető jelentésében azt mondta, hogy „jó barátságban 
van” az izraeli követség vezetőivel (Méir Shachar-ral).116 Scheiber – 
akiről elismerő szavakat is mond „Sárvári György”117 – baráti köré-
hez sorolja Borsát, míg Grünvald Fülöpöt és Richtmann Mózest 
(a neves neológ rabbit) „cionista beállítottságú” személyként aposzt-
rofálja. Az állambiztonsági értékelés szerint Scheiber fő célja az, 
hogy eltávolítsa a lojális vezetőket és olyanokat ültessen a helyükre, 
akik Izrael-barát politikát folytatnak.

Az „Együttműködők” ügyben célszemélyként megnevezett Bor-

113 �Jelentés. Budapest, 1963. november 16. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 
M-37809 „Sárvári György” Munkadosszié.

114 �Uo.
115 �Jelentés. Budapest, 1963. december 11. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárosi”. 

ÁBTL O-13558/1 Borsa Mihály.
116 �Jelentés. Budapest, 1963. július 11. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárvári”. 

ÁBTL 3.1.5 „Sárvári György”. H-40.122. Munkadosszié.
117 �„Scheiber beállítottságára vonatkozólag: ő határozottan pozitív beállítottságú 

Izrael államával szemben, mégis erős magyar érzés van benne, magyar irodal-
mi kutatásokat is végez. Kiválóan ismeri a magyar irodalmat, szereti is azt, ez-
zel magyarázható, hogy eddig még nem vándorolt ki.” Uo.
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sáról kialakított munkaterv egyik pontja az volt, hogy „3/e rendsza-
bályt” (azaz lehallgatókészüléket) „vezessenek be”, melyhez a lakás-
kulcsát meg kell szerezni.118 Az alosztály azt találta ki, hogy a Rudas 
fürdőbe rendszeresen járó Borsa ott dolgozó unokatestvérét – Rei-
ninger Pált, aki egy „operatív kapcsolat” – használják fel erre, még-
pedig úgy, hogy „Sárosi” úgynök tudja meg, mikor megy Bor-
sa a fürdőbe.119 „Az operatív kapcsolatnak a fürdőben már lehetősé-
ge van arra, hogy kabinosnak osztassa be magát. Így lehetősége van 
arra, hogy Borsa ruhájából, annak távozása után a kulcsot megsze-
rezze, és részünkre mintavétel céljából átadja” – fogalmaz a mai 
szemmel abszurd-komikusnak ható javaslat.120 A javaslatot Geréb 
Sándor rendőrőrnagy (osztályvezető) jóváhagyta.

„Sárvári György” ügynöknek egyértelműen a MIOK izraeli kap-
csolatainak monitorozása és jelentése volt a feladata. Ez a feladat 
nem állt messze a szerepfelfogásától, a rabbitanácsi jegyzőkönyvek 
szerint többször is kifejezetten anticionista nézeteinek is hangot 
adott. 1963. szeptember 30-án,121 amikor fogadás volt az izraeli 

118 �Javaslat. Budapest, 1963. augusztus 29. BM. III/III/2-a. alosztály. Pálfi József 
rendőrszázados (alosztályvezető) és Polgár Ferenc rendőrszázados írta alá. 
Mélykuti Ferenc rendőrőrnagy láttamozta. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1. Borsa 
Mihály.

119 �Tanulmányom lektorálási folyamata idején jelent meg Veszprémy Lászl ó Ber -
nát Borsa Mihályról szóló írása, melyben a szerző erre a mozzanatra, va-
lamint más, de az előzőhöz hasonlóan főleg az állambiztonsági iratanyagban 
szereplő és általam is említett egyéb történésre (pl. a Mátyás-pincében történő 
lehallgatásokra, a Dachau-i koncentrációs táborhoz kötődő állambiztonsági 
befeketítési kísérletre) is utal: Szereti “Milliomos” a sajtot? Fedett intézkedé-
sek Borsa Mihállyal szemben, 1960–1974. Kol Israel. Online zsidó folyóirat, 2025. 
április 5. https://www.kolisrael.hu/szereti-milliomos-a-sajtot-fedett- 
intezkedesek-borsa-mihallyal-szemben-1960-1974/

120 �Javaslat. Budapest, 1963. augusztus 29. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

121 �Jelentés. Budapest, 1963. október 9. A neológ és ortodox vezérkar mellett el-
jöttek Szabó Ferenc, Kodály Zoltán és neje, Kadosa Pál, Tátrai Vilmos, Ungár 
Imre és neje, Lakatos Gabriella, Gordon Zsuzsa és férje, Salamon Béla, Al-
fonzó, Kisfaludi Strobl Zsigmond. ÁBTL 3.1.5. M-37809 „Sárvári György” 
Munkadosszié.



431

követi rezidencián (II. ker., Rómer Flóris út 56.) a sok vendég kö-
zött Borsa Mihály is ott volt. „Sárvári” jelentette, hogy az izraeli 
diplomaták tudják, ki zsidó (vagy kinek a házastársa zsidó) a Buda-
pestre akkreditált diplomaták közül, illetve Schück Jenő ortodox 
főrabbival együtt joggal méltatlankodtak azon, hogy a követség nem 
készült kóser ennivalóval.

A hitközségi vonal figyelése mellett többen – így „Gyimesi” tmb. 
is – számot adott Borsa kisgazda kapcsolatairól.122 „Gyimesinek” el-
mondta Borsa (akit ő csak „Joint-megbízottnak” nevezett), hogy 
Ortutay Gyulával nagyon jóban van és Antl Ödönt is megemlítette, 
akivel nyugati útjain találkozni is szokott. Az értékelés szerint bár 
a volt kisgazda államtitkár Borsa „hírszerzőgyanús” (ezért foglalko-
zik vele a III/III/2-a. alosztály), az mégis „feltűnő”, hogy több „fe-
lelős vezető teljes bizalmát élvezi”. Egy másik jelentés (mely egy 
„Pásztor” fedőnevű kapcsolattól származott) szerint Borsa Györgyi 
Lajos volt kisgazda képviselővel (1908–1981) is jó viszonyban ma-
radt.123 Györgyi azon kisgazdák közé tartozott, akik 1949 után nem 
az új nomenklatúrát gazdagították, 1956 után pár hétig még vizsgá-
lati fogságban is volt és kertészként dolgozott. Ugyanakkor egyfaj-
ta reintegráció nála is lezajlott, hiszen 1964 és 1972 között a Haza
fias Népfront Országos Tanácsának volt a tagja.

A Sóssal kapcsolatos elégedetlenség Borsát arra késztette, hogy 
újból felvesse a MIOK elnöke távozásának szükségességét. Beno
schofsky tudomására hozta, hogy nem kapott választ arra a beadvá-

122 �Jelentés. Budapest, 1963. október 3. BM. III/III-3/a. alosztály. „Gyimesi”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

123 �Feljegyzés. Budapest, 1963. december 17. Tárgy: „Pásztor” fn. társadalmi kap-
csolatáról. BM. III/III/3-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. 
Személyi dosszié. „Figyelemreméltónak tartja »Pásztor«, hogy Györgyi Lajos 
a közelmúltban Budapestre költözött, őt többször olyan irányban igyekezett 
befolyásolni, hogy társadalmi bevonását segítse elő. Györgyit olyan feladat ér-
dekelné, ahol a parasztsággal kapcsolatos és főleg tervfeladatok megoldásával 
kapcsolatos feladatokkal bíznák meg. Abód László szabadulása óta felkereste, 
vele közeli barátságban van, ez a kapcsolat azonban eddig számára nem volt 
érdekes.” 
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nyára, mely a Rabbiképző végrehajtó bizottsága kiegészítése ellen 
emelt (az IB hozta ezt).124 De Borsának az sem tetszett, hogy Sós 
visszaél pozíciójával, hogy hosszú ideig a központi konyháról kapott 
élelmiszereket. Erre Benoschofsky azzal vágott vissza, hogy Steiner 
Marcellnak is legalább ennyire rossz ez, aki a szegények élelmiszerét 
küldte el Sósnak. Borsa Seifert bukásával is számolt. Polgár Ferenc 
százados szerint Borsa – a háttérben megbúvó Scheiber irányításá-
val – a hitközségi vezetés megbuktatására törekszik.

Ortutay Gyulával Borsának még a koalíciós időkre visszamenő 
régi kapcsolata volt (ezt Naplójából tudjuk), állítólag Oltványi Imre, 
a Nemzeti Bank elnöke miatt szakadt meg , ám aztán kibékültek 
és az 1960-as évek elejétől rendszeresen összejártak. Egyértelmen 
kijelenthető, hogy Borsa Ortutay volt kisgazdákból álló szűk köré-
hez tartozott.125 Ortutay, aki a Hazafias Népfront vezető tisztségeit 
is betöltötte (főtitkár, aztán elnök) és az Elnöki Tanács tagja is volt, 
sokat segített Borsának, ám voltak ügyek, melyekben ez fordítva is 
igaz volt. Többször együtt utaztak külföldre és kölcsönösen min-
denféle szolgálatokat tettek egymásnak a ’60-as–70-es években. Or-
tutay és Borsa véd-és dacszövetsége teljes volt, ezt jól példázza az, 
hogy– „Sárosi”fn.ügynök (azaz Seifert Géza) jelentése szerint – Or-
tutay egyszer Sós Endrét is megfenyegette a budapesti repülőtéren, 
hogy ne merje „bántani” Borsát.126

A Rabbiképző Intézet relatív belső autonómiájának megtörése ér-
dekében az Állami Egyházügyi Hivatal 1960 augusztusában elren
delte az intézmény intézőbizottságának újraválasztását. A jelöltek 
listáját a hitközség elnöke állította össze és hiába tiltakozott ez ellen 

124 �Jelentés. Budapest, 1964. január 23. BM. III/III/2-a. alosztálya. „Xavér”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

125 �Budapest, 1964. január 12. Ortutay Gyula: Napló 2. 1955–1966. Pécs: 
Alexandra, 2009. 225.

126 �“Soós előadása szerint a repülőtéren Ortutay Soósnak azt mondta, hogy »hal-
lom, hogy Borsa Miskát bántod. Ne bántsd őt, mert ő nekem a legjobb bará-
tom! Vigyázz!« Ezzel mintegy Soóst megfenyegette.” Jelentés. Budapest, 1963. 
március 21. BM III/III/2-a.alosztálya. ÁBTL 3.1.5. O-17169/1 Ellenséges te-
vékenységet kifejtő cionisták.
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Scheiber Sándor, az új IB tagjai már jóval inkább magukévá tették 
az állami elvárásokat, mint korábban, több besúgó is volt közöttük. 
1961-ben a MIOK elnöke és elnökhelyettese – az ÁEH tudtával 
és jóváhagyásával – egy éven keresztül minden hónapban politikai 
jellegű „beszélgetéseket” tartott a Rabbiképző diákjaival, de ezekről 
a diákok lassan elmaradtak. Sós Endre („Sipos” fn. ügynök) Schei-
ber Sándor aknamunkájának minősítette a fejleményeket, hiszen e 
rendezvényeken a népi demokrácia eredményeit és előnyeit ecsetel-
ték a vezetők. Borsának nem tetszett a Rabbiképző átalakítása, s er-
ről „Sárvári” ügynök, azaz Salgó László is jelentett.127 Borsa szerint 
erről nem kérdezték meg az elnökség több tagját és rendkívüli köz-
gyűlést is terveztek. Sósék erre behívták a körzetek vezetőit, hogy 
azok bizalmukról biztosítsák őket. Salgó szerint ki kellene ebből 
hagyni a zsidó tömegeket, a vezetők egymás között beszéljék ezt 
meg – ezt Sós, de Borsa is visszautasította. Sós a vidéki városokat 
akarta felkeresni és az ÁEH-ra hivatkozott, hogy „most” fel kell 
mérni az erőket.

Borsa önértékelését nem zavarta az ellenséges hangulat, hiszen 
ismerősének (aki persze maga is állambiztonsági ágens volt) azzal 
dicsekedett, hogy ő tulajdonképpen egy „állami hivatal élén áll”. 
A legtöbb dollárt ő hozza be Magyarországra, többet, mint bárme-
lyik külkereskedelmi vállalat: évi 2 millió dollárt, s ennek egynegye-
de az ő ügyességén múlik.128 Borsa „felderítésébe” immár egy új 
alosztály, a III/III/3-a is bekapcsolódott, ez is az ő jelentésük. „Si-
pos” (természetesen) visszaélt a Borsa egomán természetét illető hí-
rekkel, hiszen egy későbbi jelentésében azt írta, hogy a magával di-
csekedő KSZB-elnök azt mondta neki, őt kell megbízni a magyar 
zsidóság „külképviseletével”, hiszen pénzt szerez és nagy tekintélye 
van.129 Steiner Marcell (1879?–1966), a MIOK alelnöke a szervezet 

127 �Jelentés. Budapest, 1964. január 21. BM. III/III/2-a. alosztálya. ÁBTL Sárvári 
György”. H-40.122. Munkadosszié.

128 �Jelentés. Budapest, 1964. február 10. BM.III/III/3-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

129 �Jelentés. Budapest, 1964. március 28. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sipos”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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1964. február 6-i elnökségi értekezletén a költségvetés és a racionali-
zálás tárgyalása során bejelentette, hogy Scheibernek Prantner 
ÁEH-elnök „adott utasítást arra”, hogy amerikai útja során forráso-
kat szerezzen az óbudai templom, a Wesselényi utcai mártírok teme-
tőjének rendbehozására és a Rabbiszeminárium céljaira.130 Bár ezt 
Seifert Géza („Sárosi”) jelentéséből tudjuk, Steiner (és talán Seifert 
is) arra hivatkozott, hogy Scheiber Prantner utasítását követte, így 
ebben nem lehet bírálni.

Borsa belső politizálásának eszköze volt az is, hogy Sóssal (aki 
ellen szervezkedett) próbált szövetkezni Seifert Géza ellen. Találko-
zót kért tőle (jó okkal nem a Síp utcai épületben, hanem a Hungá-
ria kávéházban) 1964 februárja közepén, ahol azt magyarázta neki, 
hogy Prantner, Haymann és Uveeler nem bízik Seifertben, viszont 
Steiner Marcellnak nem kellene távoznia.131 Mégpedig azért nem, 
mert az „állam pedig ma már, nagyon helyesen, felhasználja minden 
vonalon azokat a Steiner Marcellhez hasonló nemkommunistákat, 
volt kapitalistákat is, akik hasznot hoznak Magyarországnak.” Bor-
sa – aki közben a maga beágyazottságára hivatkozott – megosztani 
próbálta Sós és Seifert közösségét. Közben világosan utalt Seifert 
ügynöki voltára, amely előtte nyilván tudott volt. Sós közben azt is 
megtudta Borsától – ezt már „Sárosi” jelentéséből tudjuk – hogy 
Haymann február végén–március elején Budapestre látogat.132 Sós 
Seifert felé is közvetítette Borsának azt az érvét, hogy a magyar ál-
lam régi kapitalistákat alkalmaz, mert Nyugaton „nagyobb a hitele” 
az ilyen embereknek. Borsa állítólag jóváhagyatta Prantnerrel azt, 
hogy Scheiber a Claims-pénzekből ösztöndíjakat ad, viszont (való-
színűleg cserébe) Borsa intézte az autók behozatalát Nyugatról. 
Az állami szervek nem ok nélkül állapították meg, hogy Scheiber 

130 �Jelentés. Budapest, 1964. február 18. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárosi”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

131 �Jelentés. Budapest, 1964. február 13. BM. III/III/2-a. alosztálya. „Sipos” je-
lentése. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

132 �Jelentés. Budapest, 1964. február 18. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárosi”. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.



435

és Borsa „ügyesen taktikáznak”, állami érdekekre hivatkoznak.133 
Bár a jelentés egy része biztosan igaz – pl. Borsa hivatkozott arra, 
milyen nagy örömmel fogadták őt a Hazafias Népfront ülésén 
(amelynek Országos Tanácsába beválasztották)134 – a másik része 
minden bizonnyal Sós Borsa ellen vívott háborújának (vagy konflik-
tusának) elemét képezte.

A személygépkocsik beszerzését nem Borsa kezdte el, hanem 
elődje. 1955-ben – a Politikai Bizottság engedélyével – a Budapes-
ten tárgyaló Erwin Haymann nem csak arról állapodott meg 
az ÁEH illetékeseivel, hogy évi 300 000 dollárt juttat a magyaror-
szági zsidók segélyezésére, hanem abban is, hogy ezért az összegért 
a magyar állam megrendelést adhat bizonyos áruk beszerzésére. 
Az első évre vonatkozóan megegyeztek, hogy a 300 000 dolláros 
„árukeret” (többek között) tartalmazzon 15 darab Chevrolet gépko-
csit.135 Innentől kezdve a KSZB aktívan részt vett gépkocsik be-
szerzésében és 1957 után már Borsa egyes kapcsolatai is részesültek 
ebben a privilégiumban. A gépkocsik szabad forgalma csak 1956 
után vált lehetővé és 1964-ben jött létre a Merkur Vállalat, amely 
elérhetővé tette a gépkocsik rendelését a magyar állampolgárok 
számára. A hatvanas évek végétől – ha valaki rendelkezett valutá-
val – a Konsumexen keresztül behozathatott Nyugatról gépkocsi-
kat. Salgó László („Sárvári György”) azt jelentette 1964 májusában, 
hogy Scheiber biztosra vette először Sós azonnali bukását, később 
azonban a felesége mondta neki, nem hisz Borsának, Sós nem fog 
megbukni.136 A jelentés értékelője (Mélykuti őrnagy) is biztosra vet-
te, hogy Scheiber megpróbál Sóshoz közeledni, hogy együtt meg-
buktassák Seifert Géza alelnököt.

133 �Uo.
134 �Ortutay Naplójában leírja, hogy leült a New York-kávéházban Borsával és Vi-

téz Andrással, a két új HNF OT-taggal, akik „s nagyon boldogok e politikai 
titulus mián” (sic.) Budapest, 1964. január 12. Ortutay, 2009. 234.

135 �Majtényi György: K-Vonal. Uralmi elit és luxus a szocializmusban. Budapest: Nyi-
tott Könyvműhely, 2009. 51. és 267.

136 �Jelentés. Budapest, 1964. május 6. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárvári 
György”. ÁBTL 3.1.5. M-37809 „Sárvári György” Munkadosszié
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Közben a BM. III/III/2-a. alosztálya (más osztályokkal együtt-
működve) 1964. február 14-én 3/e rendszabályt, azaz lehallgatóké-
szüléket telepítettek Borsa Belgrád rakpart 27. alatti lakásába.137 
„Nevezett személyt az »Együttmüködők« fn. ügyben tartjuk operatív 
feldolgozás alatt” – indokoltak.138 A Borsával szemben keményedő 
állambiztonság külön jelentésben írta le (tehát nem ügynöki jelen-
tés végén adott értékelésében adta „közre”) 1964 márciusa elején, 
hogy Borsa nagy pénzek felett diszponáló vezető, egykori kisgazda, 
aki a Scheiber Sándor körüli „reakciós csoportosulást” támogatja.139 
Ezek tagjai „szoros kapcsolatban állnak a budapesti izraeli követ-
séggel, tájékoztatják a követséget a hitközségi eseményekről, szemé-
lyekről, élvezik az izraeli követség és a nemzetközi cionista szerve-
zet bizalmát.”140 Borsa maga is kapcsolatban áll az izraeli követség-
gel és „hogy nagyobb hitelt és befolyást szerezzen magának 
a hitközségen belül, előszeretettel hivatkozik magas társadalmi álla-
mi és párt- összeköttetéseire.” A vételre később sokat panaszkodtak, 
egy, a következő év márciusában keletkezett feljegyzés szerint a be-
szélgetések nem érthetőek, csak kivonatokat tudnak közölni.141 Ta-
lán az állambiztonsági humor kategóriába tartozik az, hogy – ret-
rospektíve megállapították –, hogy hiába kérték szolgálati jegyen 
a javítást, azt a választ kapták, hogy a vétel jó, csupán a leválasztott 
lakásban tévékészülék működik és az zavarja a felvételt. 1965 febru-
árjában már olyan rossz volt a vétel, hogy egy hosszabb beszélgetés-
ből csak pár mondatot tudtak kivenni.142 A telefonlehallgatás hiá-

137 �Az akciót a Budapest, V. Belgrád rkp. 27. II. 5. alatti lakásban hajtották végre. 
Jelentés. Budapest, 1964. február 17. BM. III/III/2-a. alosztálya. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

138 �„Az akció során a 3/e. rendszabály működése kifogástalan volt, a III/V-osz-
tálytól a 0479-es vonalat kaptuk, melyen a vételt eszközölni fogják.” Uo.

139 �Jelentés. Budapest, 1964. március 4. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. 
Személyi dosszié.

140 �Uo.
141 �Jelentés. Budapest, 1965. március 16. BM III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
142 �Uo.
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ba működött, a szobalehallgatás nem nagyon.143 Hagyományos be-
súgói technikák maradtak, így „Segítő” fn. tk. (fedőnevű társadalmi 
kapcsolat) jelentése,144 aki figyelte, ki megy be és ki Borsa lakásába, 
illetve lakásából.

A már említett volt kisgazda, Szilágyi Sándor „feldolgozását” is 
megkezdték a szervek 1964 kora nyarán, ebben az akcióban részt 
vettek (többek között) a Veszprém Megyei Rendőrfőkapitányság ál-
lambiztonsági emberei is.145 Drexler Gyula, a MIOK egyik hardcore 
pártembere, a BIH számszékének a vezetője elmondta, hogy 
Szilágyi azért kapott 1949-ben kisebb büntetést mint járt volna, 
mert a volt kisgazdák kiálltak mellette: Ortutay Gyula – akkor val-
lás-és közoktatásügyi miniszter – interveniált Stöckler Lajosnál, 
a hitközség akkori vezetőjénél.146 Sós Endre szerint a volt kisgazdák, 
Ortutay és Borsa mindig kiállnak mellette az ÁEH-ban, ezért na-
gyon magabiztos. Szilágyi egyébként 1956-ban érte el „jobboldali” 
kisgazdakapcsolataival, hogy kinevezzék a számszék vezetőjévé, mi-
vel a „kommunista” Drexlert már nem lehetett ott tartani.

A Borsa utáni nyomozás olykor az államhatárokon is keresztülí-
velt: 1964 júniusában a BM (minden bizonnyal a III/4. osztály) azzal 
a kérdéssel kereste meg a lengyel állambiztonságot, hogy egy meg-
határozott időpontban ott járt-e a KSZB elnöke.147 „Megkeresésük-
re válaszolva közöljük, hogy nem sikerült megállapítanunk Bor-
sa Mihály az Önök által közölt időpontban történt lengyelországi lá-
togatását, valamint a zsidó egyház vezetőjével, Isaak Freikllel való 
találkozását” – írták. Konkrétabb adatokat és fényképet kértek 

143 �„1964. december 16-án dr. Kádár Miklós egyetemi tanár megbeszéli Borsával, 
hogy egy félóra múlva felmegy nevezetthez /:III/A anyag:/, de erről a találko-
zóról sem kaptunk anyagot.” Uo.

144 �„Segítő” személyét nem sikerült azonosítani.
145 �BM. Veszprém megyei Rendőrfőkapitányság. III/III-1. alosztálya.
146 �„Sipos” jelentése. Budapest, 1964. június 23. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 

3.1.5. M-37809 „Sárvári György” Munkadosszié.
147 �Márkus Sándor rendőralezredes levele Eperjesi László rendőralezredesnek, 

BM. III/III. Csoportfőnökség vezetője. Budapest, 1964. június 23. ÁBTL 
3.1.5. M-37809 „Sárvári György” Munkadosszié.



438

a magyar szervektől. A Borsa lakására telepített lehallgatókészülék 
meghozta első „gyümölcsét” 1964 nyarán. A 3/e rendszabály ellen
őrzése közben jutott a szervek tudomására, hogy Borsa találkozót 
beszélt meg olyan emberekkel, akik az MSZMP és az állam vezetői-
hez fordultak, hogy volt kitelepítettek kártérítésben és rehabilitáció-
ban részesüljenek.148 A lehallgatás alapján külső megfigyelést tartot-
tak a Dunakorzó teraszán 1964. július 16-án, ahol Borsa és négy 
ember találkozott egymással.149

A Grünvald-ügy hullámai nagy vihart vertek. Az Új Kelet 1964. 
július 14-i számában Grünwald Malkiél, G. Fülöp Jeruzsálemben élő 
testvére információira alapozott cikkben (gyakorlatilag) gyilkosság-
gal vádolta meg Sós Endrét, a MIOK elnökét.150 A cikk szerint – 
mely a Herut izraeli napilap előző napi számán alapul – Grünwald 
Malkiél legutóbbi svájci látogatásán hivatalos panaszlevelet küldött 
Kádár Jánosnak és ebben súlyos vádakkal illette Sós Endrét. El-
mozdította állásából és ezzel meggyorsította halálát – ez egyébként 
sokak véleménye volt Magyarországon. Noach Zvuloni (helyesen: 
Zevulomi), a Herut munkatársa azt írta cikkében, hogy Kádár magá-
hoz rendelte Sóst és azt mondta neki, hogy mondjon le vagy pedig 
indítson rágalmazási pert Grünvald ellen.151 A lap információi sze-
rint Sós a második utat választotta, viszont Grünvald védelmét 
Shmuel Tamir ügyvéd vállalta el (a Kasztner-ügyben ő is szereplő 

148 �Jelentés. Budapest, 1964. július 18. BM. III/III/2-a. alosztálya. Lakner Zoltán 
rendőrhadnagy, Polgár Ferenc rendőrszázados. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Bor-
sa Mihály. Személyi dosszié.

149 �„Figyelembe véve azt a körülményt, hogy célszemélyünket több esetben fi-
gyelték már saját erőből, a társaság tagjainak esetleges követése dekonspiráció-
hoz vezethetett volna, és a figyelést kb. 18.30 perckor megszakítottuk.” 17.30-
kor kezdték a megfigyelést. Uo.

150 �Grünwald Malkiél újból vádol: Sós Endre halálba üldözte az öcsémet! – Szen-
zációs rágalmazási per a láthatáron. Új Kelet, 1964. július 14. 3.

151 �Malkiel Grunwald mitkonen lahzor lemispat diba. (Malkiel Grünwald ismét 
rágalmazási perre készül.) Herut, 1964. július 13. 6.
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volt, Malkiél védelmét látta el).152 A Herut, majd az Új Kelet cikke 
nagy vihart kavart. A Belügyminisztériumban komolyan foglalkoz-
tak vele, hiszen Kádár személye bevonódott.153 A minden bizonnyal 
a miniszternek felterjesztett bejegyzés felháborodását fejezi ki afe-
lett, hogy „izraeli és cionista körök” beavatkoznak a zsidó hitközség 
életébe. A szöveg szerint az Új Kelet vonatkozó számában „szerkesz-
tőségi cikkben” (mely nem igaz) vádolták gyilkossággal Sós Endrét 
és nemzetközi pert akarnak kiprovokálni. A „provokáció” elhárítá-
sa érdekében az Állami Egyházügyi Hivatal irányítása alapján egy 
visszautasító levelet írtak, melyet négy vezető főrabbi írt alá. A Kül-
ügyminisztérium útján megküldték a levelet az Új Kelet szerkesztősé-
gének. Amint megtudta ezt Scheiber Sándor és Borsa Mihály, 
a „nemzetközi cionista szervezetek és a budapesti Izraeli Követség 
vonalának megfelelően” támadást indítottak a levél „egyes aláírói el-
len”. A jelentés szerint négyszemközt vonják őket felelősségre, hogy 
miért nem tagadták meg az aláírást. „Sárvári György” egy nappal 
korábbi jelentése szintén ezzel foglalkozik.154 Szeptember 6-án 
a központi budapesti zsidó temetőben Borsa megjegyzéseket tett 
a levél aláíróira, gúnyos hangon „nagy dicsőségnek” nevezte az alá-
írást. Steiner ezután felhívta az ügynököt, azaz Salgó Lászlót, hogy 
tud-e Scheiber az ügyről. Tudott, és a lakásán azt mondta neki, hogy 
helyteleníti, mert nagy dolog lett volna, ha nem írják alá. „De gon-
doskodás történik, hogy ne jelenjen meg” – mondta Scheiber.155 
A jelentés értékelése szerint az ÁEH akcióját a Borsa–Scheiber 
szárny ellentámadása követte, a nemzetközi cionista szervezetek 
és az izraeli követség „vonalának” megfelelően. Ennek következté
ben a levél tényleg nem jelent meg. Scheiberék elérték, hogy az Új 

152 �Az Új Kelet utolsó mondatai irónikusak: „Ki tudja, mivé dagadhat egy ilyen or-
szághatárokat átátszelő nemzetközi rágalmazási per, ha egyszer megindul 
a „kipakkolás” Grünwald Malkiel stilusában.” Uo.

153 �Feljegyzés. Budapest, 1964. szeptember 18. Valószínűleg felterjesztették a bel-
ügyminiszternek. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

154 �Budapest, 1964. szeptember 17. BM. III/III/2-a. alosztály. „Sárvári”. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

155 �Uo.
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Kelet – amely Malkiél Grünwald miatt amúgy maga is kissé ambi-
valensen kezelte az ügyet – ejtse a magyar rabbik által állami nyo-
másra született szöveget.

Sós és Borsa viszonya továbbra is feszült maradt, ebből az állam-
biztonság is „gyarapodott”.156 Sós Endrénél járt az egykori minisz-
teri tanácsos, Balogh Pál, aki a romániai magyarok üldöztetéséről 
beszélt. Arra akarta rávenni Sóst, hogy a magyar zsidóság hivatalos 
vezetői tiltakozzanak a romániai magyarság, köztük a magyar zsidók 
jogtiprása ellen. Balogh egyébként megmutatta a kitelepítettek me-
morandumát a magyar kormányhoz. Az állambiztonsági tiszt (meg-
jegyzésében) azt szögezte le, hogy Borsa is ilyen, mint „reakciós 
elem” nacionalista hangulatot kelt Románia ellen. A szervek Bor-
sa kapcsolatrendszerén belül megkülönböztetett figyelemmel adóz-
tak külső politikai kapcsolatainak. Egy jelentést értékelve fejtette ki 
Mélykuti őrnagy, hogy Borsa közvetítésével volt Ortutay Gyula 
és a lánya (külön) Haymann vendégeiként Svájcban és Völgyesi 
Mátyás, az ÁEH főosztályvezetője szintén az ő révén üdült Svájc-
ban.157 Borsa Ortutayn keresztül (értékelt a BM) választatta be ma-
gát a Hazafias Népfront Országos Tanácsába és „protezsálja” 
az ÁEH-nál Scheibert és „cionista” csoportját.

Az 1965. május-júniusi hitközségi választások a MIOK és a fele-
kezeti vezetés tagjainak többségét (érthetően) izgatták. Sós közelgő 
bukását Borsa előre látta, ugyanakkor Seifert Gézának sem jósolt 
vezetői pozíciót (amit rosszul mért fel).158 „Sárvári György” Schei-
ber iránti ellenszenvét főleg azzal támasztotta alá, hogy a nyugatiak 
biztos pontja Magyarországon, nagy kapcsolatrendszerrel. Bor-
sa ugyanakkor meggyőződés nélküli ember, akit a jó állás és a fi-
zetés érdekel. Kettejük koalíciója Haymann és a bejövő összegek 
miatt létezik. Hogy Borsának (és tkp. Ortutay Gyulának is) mi volt 

156 �Jelentés. Budapest, 1964. november 12. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

157 �Jelentés. Budapest, 1965. január 20. Sós Endre jelentése a „Mikó” fn. T laká-
son. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

158 �Jelentés. Budapest, 1965. február 11. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
M-37809 „Sárvári György” Munkadosszié
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a saját Hazafias Népfront-beli pozíciójukról alkotott szerepfelfogá-
suk, arra jól utal az Ortutay Naplójában való kitétel, melyben (1965. 
március 6-án) arról lamentálnak, miért csak a Népfront (III.) kong-
resszusa után egy évvel hívták össze az Országos Tanácsot.159 Bor-
sa az ülés után Ortutayhoz szólva „nívótlannak” nevezte ahogyan 
Kállai Gyula, a Minisztertanács elnökhelyettese és Erdei Ferenc, 
a Népfront főtitkára magyarázkodott az okokról.

1965. március idusán Borsa Mihály ismét külföldre készült, 

159 �Budapest, 1965. március 6. Ortutay, 2009. 335.

Borsa Mihály szűkebb körben. Balról Schwarz Benjámin főrabbi, 
dr. Borsa Mihály, a MIOK Szociális Bizottságának elnöke 
és dr. Erwin Haymann a Société de Sécours et d’Entraide elnöke. 
Magyar Izraeliták Országos Képviselete székházának díszterme, Síp 
utca 12. Megemlékezés az állam és az izraelita felekezet által aláírt 
egyezmény 10. évfordulóján, 1959. február 1.
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hivatalos tárgyalásokra a Joint kinti embereivel. Az állambiztonság 
szigorúbb kezelésre készült, arra, hogy – mivel „jelzések” érkeztek 
arra nézve, hogy külföldi személyeknek értékes ajándékot visz – ala-
pos vámvizsgálatnak vetik alá.160 Az alosztály III/A anyag alapján 
(telefonlehallgatás) megállapította, hogy a Bizományi Vállalattól an-
tik ezüstöket vásárolt. A Vámhivatalnál lévő kapcsolatai miatt eddig 
nem vizsgálták, de most „alapos vámvizsgálat alá vonni, és a ki-
csempészni kívánt dolgok kivitelét megakadályozni”.161 Borsát má-
jus 28-án vonták „szoros vámvizsgálat” alá a Ferihegyi repülőtéren, 
erről van forrásunk.162 Ötezer forint értékben találtak nála herendi 
porcelánt, kiviteli engedély volt. Ezen kívül 100-150 köszönőlevelet 
is magával vitt. Nagyon fel volt háborodva a KSZB elnöke, kijelen-
tette, hogy rendszeresen utazik, de ilyen még nem történt, ő betart-
ja a szabályokat.

Az „Együttműködők” előzetes csoportdossziét meghosszabbí-
tották 1965. július 30-ig, hiszen „eddigi feldolgozó munkánk során 
birtokunkba kerülő adatok alapján a fenti személyek alaposan gya-
núsíthatóak illegális cionista tevékenység elkövetésével. Nevezett 
személyek kapcsolatot tartanak a nyugati cionista szervekkel, akik-
kel tárgyalásokat folytatnak és tájékoztatják őket az izraelita hitköz-
ség belső helyzetéről. Megállapítást nyert, hogy a csoport tagjai 
kapcsolatban állnak a Budapesti Izraeli Követség megbízottaival, 
kiket rendszeresen tájékoztatnak a hitközségnél történő esemé-
nyekről.”163 A Katona László osztályvezető elé kerülő – és álta-
la az egyetértés szavával ellátott március közepi – javaslat az „ellen-
séges tevékenység” további dokumentálása igényével indokol-
ta a hosszabbítást. Nagyjából innentől kezdve lett „Milliomos” 

160 �Javaslat. Budapest, 1965. március 2. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

161 �A Lukács István és Kelencz Ferenc századosok által aláírt javaslatot Kato-
na László őrnagy (osztályvezető) „Egyetértek” megjegyzéssel látta el. Uo.

162 �Jelentés. Budapest, 1965. május 3. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. 
Személyi dosszié.

163 �Javaslat. Budapest, 1965. március 15. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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Borsa Mihály állambiztonsági neve, ezzel az üggyel kapcsolatosan 
használták. Mindenesetre 1965 májusában (a jelentés szerint 5-én, 
de ez nem biztos) Borsa Mihály és Gáti Ödön képviselte a magyar 
zsidóságot Dachauban, ahol többezer volt fogoly ünnepelte a tábor 
felszabadítását.164

Eközben pedig a BM III/II. Csoportfőnökség 5.a. alosztálya el-
kezdte előkészíteni Borsa házkutatását.165 A javaslat nem csak Bor-
sa „cionista” kötődését, budapesti, izraeli és nyugati kapcsolatait, 
hanem kisgazda hálózatát is indokul hozta fel. „Az eddigi ellenőr-
zés során szerzett anyagok alapján feltehető, hogy nevezett lakásán 
operatív szempontból értékes anyagok találhatók, pl. külföldi kap-
csolatainak címe, esetleges bel- és külföldi levelezése stb.” – írták. 
Borsa háromhetes nyugat-európai útja lehetőséget nyújt a kutatásra, 
illetve a III/E rendszabály megjavítására. A házkutatást a Belgrád 
rakparti lakásban engedélyezték.166

Kudarcok is érték a szerveket. A BM III/II/5-a. alosztálya szol-
gálati jegyen kérte, hogy Borsa munkahelyét, a Síp utca 12. alatti 
épületet szemrevételezhessék.167 A III/V/1-c. alosztály 1965. május 
közepén válaszában leszögezte, hogy a szemrevételezés alkalmával 
megállapították, hogy nem lehet megoldani az operatív osztály ké-
relmét, mert a posta nem tud ezen a területen központi kábeleket 
biztosítani. „Nevezett területen ikerállomások vannak, a szabadér-
pár biztosítása csak abban az esetben lehetséges, amennyiben két 
előfizető vonalát elvennénk” – fogalmaznak. Június elején megtar-

164 �Jelentés. Budapest, 1965. április 1. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. „Sárvári 
György”. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié. „Huszon-
egy nemzet képviselői a dachaui tábor felszabadulási ünnepén”. Új Élet, 1965. 
június 1. 4.

165 �Javaslat. Budapest, 1965. május 7. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

166 �Lukács István rendőrszázados alosztályvezető és Kelencz Ferenc rendőrszáza-
dos írták a javaslatot, melyet Katona László rendőrőrnagy osztályvezető enge-
délyezett. Uo. 

167 �Feljegyzés. Budapest, 1965. május 19. BM. III/V/1-c. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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tották a titkos házkutatást Borsa lakásán, de egy telefonnévjegyzé-
ken kívül (amelyet lefotóztak) mást nem találtak.168 Megállapították, 
hogy az íróasztalon elhelyezett tárgyak olyan speciálisan voltak el-
rendezve, hogy „az ott lévő levelezést dekonspiráció veszélye nélkül 
megvizsgálni nem lehetett.” Az akcióval egybekötötték a III/e rend-
szabály (szoba-lehallgató készülék) működésének ellenőrzését. Meg-
állapították, hogy nem működik rendesen, a „vételbe van a hiba”, 
melyet sürgősen ki kell javítani.169 Az egyik KSZB-n belül dolgozó 
ügynök („Mikó”) beszámolt arról, hogy Borsa visszatért Genfből 
és elmondta, hogy a magyar zsidóság megkapja a szokásos összeget.170 
Már ekkor megosztotta azt az információját, hogy Sós menni fog 
és Seifert Géza lesz az új MIOK-elnök. Leszögezte, hogy Scheiber 
Sándort kellene országos főrabbivá kinevezni.

A szervek tovább szűkítették a karámot Borsa körül, július végén 
felvetették, hogy egyik találkozóhelyére, a Mátyás-pincébe – egy bi-
zonyos „box” mellé (vagy alá) – lehetne a III/c rendszabályt alkal-
mazni.171 Megfigyelték, melyik „box” mellé ül és „Pinczér” fn. kap-
csolat segítségét akarták igénybe venni az akció lebonyolításához. 
Katona osztályvezető engedélyezte ezt a lépést, melyet az egyik éj-
szaka akartak végrehajtani. Állítólag október 26-án építették be a le-
hallgató-készüléket az étterembe, de aztán nem tartották elegendő-
nek a 4-es box közvetlen lehallgatását.172 Egy későbbi forrás szerint 
november végén történt meg a beépítés, de a vételi nehézségek 

168 �Feljegyzés. Budapest, 1965. június 3. Dr. Kelencz Ferenc r. százados jelentése. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

169 �Június 4-én Karasz Lajos r. ezredes csoportfőnök és Katona osztályvezető, 
a BM. III/V. Csoportfőnökhöz fordultak ezügyben. Kérik a sürgős megjavít-
tatást. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

170 �Jelentés. Budapest, 1965. június 30. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. Mélykuti Fe-
renc r. őrgy. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

171 �Javaslat. Budapest, 1965. július 21. BM. III/II. Csfség 5.a. alo ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

172 �1965. október 26. BM. III/II.5.a. Dr. Kelencz Ferenc r. százados. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié). 1965. november 1. Dr. Ke-
lencz Ferenc r. százados. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi 
dosszié).
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miatt, 1966 tavaszán kiszerelték.173 Finta Évát – Borsa barátnőjét – 
(Ortutay Gyula Naplója szerint) 1965 júniusában „befogta” a belügy 
azzal, hogy „titkos kéjelgésből” él (így jellemezték a huszonéves lány 
és a nála évtizedekkel idősebb Borsa kapcsolatát).174 Ortutay azt ja-
vasolta Borsának, hogy vegye feleségül, majd a nő menjen el Nyers 
Rezsőhöz, Kállai Gyulához vagy Sándor Józsefhez, majd felmentik. 
Nem volt erre szükség, mert Finta Éva öngyilkossággal fenyegető-
zött, ezért a belügy „elbocsátotta” kötelékéből.175 

1965 szeptemberében sajátos utóvitája alakult ki a Grün-
vald-ügynek. Sós Endre közölte Seiferttel („Sárosi” ügynökkel), 
hogy Fischer Jenő, a pécsi községkerület Budapesten lakó elnöke 
fel akar szólalni a MIOK-közgyűlésen, hogy helyezzenek el Grün-
vald Fülöp-emléktáblát a múzeum falán.176 Sós beszélt Steiner Mar-
cellel, aki nyomás alá helyezte Fischert, hogy álljon el a felszólalás-
tól. Többen is beszéltek vele, de Fischer hajthatatlan maradt. Kije-
lentette, hogy a múzeumból a saját akaratából nem vitt el semmit 
sem, más sem vitt el, csak akkor, ha őt erre utasították. Grünvald 
ugyanis többször panaszolta többeknek, hogy Sós Endre utasításá-
ra kellett kiadnia anyagokat Izraelbe és más államokba való kiszál-
lítás céljából. Erre nagyon idegesek lettek a többiek, majd Fischer 
bejelentette, hogy eláll a felszólalástól, de minden tisztségéről le-
mond. Borsa kijelentette az ügynöknek négyszemközt, hogy bizo-
nyítékai vannak arra nézve, hogy Sós utasítására jutottak külföldre 
a múzeumi anyagok. A szervek e dokumentumok megszerzésére 
utasították az ügynököt.

1965 októberében a III/III/3. osztály hálózati úton jutott infor-

173 �A forrás szerint 1965. november 27-én építették be a III/E rendszabályt. 1966. 
március 14. BM. III/II/5-a. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Sze-
mélyi dosszié).

174 �Budapest, 1965. június 11. Ortutay, 2009. 354.
175 �Budapest, 1965. június 27. Ortutay, 2009. 357.
176 �Jelentés. Budapest, 1965. szeptember 13. „Sárosi”. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. 

ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).
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mációhoz Borsáról.177 Eszerint jó viszonyt ápol a pannonhalmi 
apátsággal és gyűlöli a kommunistákat.178 Ugyanakkor jó kapcsolatai 
is vannak a hatalomhoz. Ez így volt, hiszen ő közvetítette Köpeczi 
Béla információját arról, hogy népfrontos kormány alakul, és Or-
tutay Gyula lesz a miniszterelnök, bár maga Ortutay erről semmit 
sem tudott.179 Egyike volt ez a kádári hatalmat belengő pletykáknak, 
híreszteléseknek.

A MIOK-elnökválasztás közeledtével egyre felgyorsultak az ese-
mények. Sós Endre (ezt egy „Sárvári György”-féle jelentésből tud-
juk180) Scheibertől, azaz a Claims Conference-től pénzt kért könyve 
kiadására, mégpedig Uveeler Budapestre való érkezése előtt. Schei-
ber ezt megtagadta, de bevette igényét a következő évi előterjesztés-
be. Sós megszerezte ennek a másolatát és bement az ÁEH-ba azzal, 
hogy Scheiber meg akarja őt vesztegetni. Borsa Mihály világosítot-
ta fel Seifert Gézát, hogy nem vesztegetési kísérletről van szó. Erre 
Borsa és Seifert közösen azt mondták, hogy Sós („egy ilyen aljas 
ember”) nem maradhat a zsidóság élén. Borsa megígérte, hogy 
Scheiber támogatni fogja a megválasztását a rabbikarral, illetve raj-
tuk keresztül a hitközségekkel és templomkörzetekkel. Cserébe azt 
kérte Borsa, hogy válasszák meg Scheibert országos főrabbinak. 
Tudja Seifert, hogy Nyugaton Scheibert és kicsit Borsát ismerik, 
nem meri nem teljesíteni az ígéretet, ha már elnök lesz. A befolyásos 
Fisch Henrik is támogatja ezt, hiszen nem kedveli Sóst. Az állam-
biztonság megelégedéssel vette tudomásul a jelentést, hiszen (ahogy 
írják), ha „végképp eldöntjük” (sic! NA), hogy Seifert lesz az elnök, 
Seifert Scheiber támogatását az ÁEH-val ellensúlyozhatja (hiszen 
Scheiber nem volt annyira rendszerkonform), és egy új „társadalmi 
kapcsolattal” az állam(biztonság) is. Az Állami Egyházügyi Hivatal 

177 �Feljegyzés. Budapest, 1965. október 15. BM. III/III-3. osztály. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

178 �Állítólag saját szavai: „Ugye nem vagy párttag, mert én utálom a kommunistá-
kat.” Uo.

179 �Budapest, 1965. augusztus 20. Ortutay, 2009. 365.
180 �Jelentés. Budapest, 1965. október 15. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. „Sárvári”. 

ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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ugyanis eldöntötte, hogy az országos főrabbi posztjára Benoschofs-
ky Imre jelölését támogatják. Azt tervezték, hogy a KSZB-tagságot 
is Seifertre származtatják. Seifertet és csoportját a Sós és Borsa–
Scheiberék közötti mérleg nyelvének tartotta az állambiztonság: 
„Nélküle sem Borsáék, sem Sós nem tudnak győzni, azonban ez vo-
natkozik a Seifert-féle csoportra is.”181

Sós Endre („Sipos”) közben egy határozott ellenjelentésben tá-
madta Seifert Gézát és Borsa Mihályt. Borsa szerinte (s itt való-
színűleg igaza van) kijelentette, hogy sem MIOK-, sem BIH-elnök 
nem akar lenni, kényelmesebb a mostani állása.182 Borsa (Sós sze-
rint) felhívta a figyelmet arra, hogy ne tőle féljen, hanem Seifert 
Gézától, aki meg akarja szerezni az elnöki tisztséget. „Sipos” kije-
lentette, hogy ezt nem hiszi el, Seifert csak alelnök akar lenni. A je-
lentés értékelésében megjegyezték, hogy Borsa össze akarja ugrasz-
tani Sóst és Seifertet, miközben maga szervezi a vidéket (saját 
maga mellett). Javasolják, hogy Borsa és Sipos ügynökök Borsa ellen 
koalíciót alkossanak.

Maga Seifert Géza egyfajta „mega-jelentésben” (mint „Sárosi” fn. 
ügynök) foglalkozott a választási előjátékkal és ebben Borsa szere-
pével.183 Borsa találkozni akart Seiferttel, ez a Véndiák presszóban 
jött létre. Borsa elmondta neki, hogy Sós mennyire „csunyán és csa-
lárdul” járt el, amikor azt állította az ÁEH-nak, hogy kb. 300 tárgy 
tűnt el a múzeumból. A jelentés szerint Borsa azt állította: rendelke-
zésére áll az írás, mely szerint ezek a tárgyak Sós utasítására kerültek 
el a múzeumból, de a Soproni Múzeumba kerültek (írásos utasítás 
van erről). „Átadta” Uveelernek a felkérését, hogy vegyen részt 
a Claims Bizottság munkájában, de Seifert ettől elzárkózott. Bor-
sa azt ígérte, hogy Ortutaynak, Köpeczi Bélának, Barcs Sándornak 
(akivel intenzív kapcsolata volt a korszakban) és Nyers Rezsőnek 

181 �Uo.
182 �Jelentés. Budapest, 1965. október 25. „Sipos”. III/II. Csfség. 5.a. alo. ÁBTL 

3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.
183 �Jelentés. Budapest, 1965. november 1. „Sárosi”. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Bor-

sa Mihály. Személyi dosszié.
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elmagyarázza, milyen valójában Sós Endre. Seifert ezek után több 
emberrel való találkozójáról számolt be: Scheiber és felesége felke-
resték a lakásán, ahol a főrabbi elmondta, hogy támogatnák az el-
nökségét. Cserébe csak annyit kér, hagyják békében dolgozni. Vi-
szont felajánlotta nyugati kapcsolatait is, elmenne vele Angliába, 
Amerikába. Amikor Seifert azt mondta, nem ragaszkodik az elnök-
séghez, Scheiber elmondta, meg lehetne oldani úgy is, hogy Bor-
sa lenne az elnök először, majd lemondana.

Sós közben próbálta a saját érdekében mozgósítani a vezetőket: 
találkozott Salgó Lászlóval.184 Salgó elmondta neki, hogy Scheiber 
Sós ellen van, Seifertet pedig Máté Miklós rabbi is „hecceli”, aki 
Davidovits Lajos a BIH gimnáziuma (1965 szeptemberétől 
Anna Frank Gimnázium) új igazgatója miatt is lett Sós-ellenes. Da-
vidovits ugyanis az ifjúsági istentiszteleteket „átvitte” a Rabbiképző 
zsinagógájából a fiúárvaház templomába. Természetesen Scheiber 
mögött is Borsa Mihály áll – így a jelentés.

Borsa mint a lágerek „tettese”
A ’60-as évek elejétől kezdve sok éven keresztül az állambiztonság 
nem csak a kisgazda múltját és kapcsolatrendszerét hánytorgatta fel 
a Dachaut megjárt Borsának, hanem sokkal súlyosabb ügyet próbált 
meg kreálni: Borsa deportálás alatti szerepét hánytorgatta fel. 
1964 szeptemberében merült fel először az (ezt „Kiss” fn. társadal-
mi kapcsolat mondta el185), hogy 1944-ben a lágerban ún. „blokk-
schreiber” (blokk- vagy lágerírnok/táborírnok) volt.186 Az informá-
tor szerint Wittenberg Imre, a MIOK alelnöke is egy táborban volt 
Borsával. Mélykutiék megjegyzése szerint: „A fenti adatokat 
Borsa Mihály múltjának tisztázása céljából gyűjtjük.”187 A gyűj-
tés annyira „jól” sikerült, hogy „Xavér” ügynök azzal jelentkezett 

184 �Jelentés. Budapest, 1965. november 18. „Sipos”. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

185 �„Kiss” fn. társ. kapcsolat személyét nem sikerült azonosítani.
186 �Jelentés. 1964. szeptember 12. BM. III/III/2-a. alosztály. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
187 �Uo.



449

1965 februárjában az állambiztonságnál, hogy azt hallotta magától 
Borsától 1957-1958-ban, hogy a lágerben kápó volt.188 „Xavér” sze-
rint az Angliai Magyar Zsidóság Egyesületéből több győri szárma-
zású megakadályozta Borsa angliai meghívását „pár évvel ezelőtt”.189 
Az állambiztonság rákapott az információra, az ügynöknek jelezték, 
kár, hogy nem „szedett ki” több információt erről az (egyébként 
képtelen) vádról, és tanúkat is lehetett volna szerezni. „Pesti Péter”, 
az Új Élet újságírója jelentésében hivatkozott Borsának egy pár év-
vel korábbi interjújára (PP „nyilatkozatnak” nevezte), melyben állí-
tólag azt mondta Borsa, hogy block-schreiber volt, (de kápó nem).190 
Természetesen a lap 1962. május 1-én megjelent számában lévő Bor-
sa-interjú semmi ilyesmit nem tartalmazott, ez az ügynök verziója.191 
Az is magától értetődő, hogy az ügynöki jelentést megjegyzéssel 
záró operatív tiszt (Kelencz Ferenc rendőrszázados) a block-schrei-
berség tényét ezzel bizonyítottnak nevezte. „Kiss” fn. tk. (fedőnevű 
társadalmi kapcsolat) egy 1965. áprilisi jelentésében192 ismét arról 
beszélt, hogy Borsa block-schreiber volt (Wittenberg Imrével 
és Klein Andrással deportálták). „Kiss” szerint Klein Oberwüste
giersdorf-Gross-Rosenben (ma: Głuszyca Górna, Lengyelország) 
és Bergen-Belsenben volt, így Borsa is, „azonban úgy tudom, hogy 
jól bánt az emberekkel”. Az állambiztonsági tiszt úgy döntött, „Xa-
vérrel” átnézetik a német táborok fogolylistáit, hogy „bemérjék” 
a dolgot és hogy újabb tanúkat találjanak. Májusban – „Xavér” ügy-
nök segítségével – előszedtek 25 embert (illetve egy névsort), akiket 

188 �Jelentés. Budapest, 1965. január 27. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

189 �Jelentés. Budapest, 1965. február 1. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

190 �Jelentés. Budapest, 1965. március 1. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

191 �Vasárnap volt akkor is… 1944. és 1945. április 29-re emlékezik dr. Borsa Mi-
hály, az első auschwitzi halálvonat érkezésének és Dachau felszabadulásának 
szemtanúja. Új Élet, 1962. május 1. 1–2.

192 �Jelentés. Budapest, 1965. április 8. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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azok közül választottak ki, akik Borsával együtt voltak a dachaui tá-
borban.193 Priorálják és tanulmányozzák őket. Természetesen arról 
senki sem adott információt, hogyan került Borsa a Dachautól 
messze lévő, a mai Lengyelország területén elhelyezkedő táborba.

1966 novemberében a Nácizmus Üldözötteinek Bizottsá-
ga (NÜB) vendégeként Magyarországra érkezett Josef Pjösetek Fer-
liger ( Jósef Pjöntek),194 „Kasszás” ügynök195 tájékoztatta arról 
a szerveket, hogy az illető együtt raboskodott Borsával Dachauban. 
A jelentés szerint fő-„blockschreiber” volt és Borsa volt a beosztott-
ja. A „Móric” névre is hallgató férfiú meghívását Borsa intézte. Ke-
lencz százados a lengyel állambiztonsághoz akart fordulni, ezt tá-
mogatták. Ennek megfelelően a BM. III/II. Csoportfőnökség 1965. 
november 22-én a BM Nemzetközi Kapcsolatok és Tájékoztató 
Osztály vezetőjéhez fordult, hogy a lengyel állambiztonsági szervek-
hez forduljanak azzal, hogy küldjenek adatokat „Ferleigier Aria”-ról 
volt lengyel állampolgár dachaui tevékenységéről.196 1965. december 
24-én a Tájékoztató Osztály – viszonválaszában (Márkus Sándor r. 
alezredes, osztályvezető írta alá) közölte –, hogy Ferleiger nem sze-
repel a lengyel állambiztonsági szervek nyilvántartásában.197

Az Új Élet hasábjain riportot közöltek Ariel Ferleigerrel (a cikk-
ben Verleger) „Móricz”. Többezer deportált megmentője Budapesten cím-
mel.198 A cikkben Verleger (Ferleiger) elmondta Lengyelországból 
való menekülését Bajára, majd innen való útját a topolyai gettóba, 

193 �Jelentés. Budapest, 1965. május 25. ÁBTL 3.1.2. M-37478 Munkadosszié 
„Xavér”.

194 �Jelentés. Budapest, 1965. november 10. „Kasszás”. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

195 �Az ügynök személyét nem sikerült azonosítani.
196 �Budapest, 1965. november 22. BM. III/II. Csfség. Karasz Lajos r. ezredes cso-

portfőnök és Katona László osztályvezető írták alá. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

197 �Budapest, 1965. december 24. Karasz Lajosnak, a BM. III/II. csoportfőnök-
ség vezetőjének. BM. Nemzetközi Kapcsolatok és Tájékoztató Osztály. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

198 �Lengyel István: „Móric”. Többezer deportált megmentője Budapesten. Új 
Élet, 1965. december 1. 3.
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Auschwitzba, innen Tannhausenbe, végül Wüstegiersdorfba. Ver-
leger (aki „Móric” nevét annak köszönheti, hogy amikor – felszólí-
tásra – elmondta a nevét a lágerparancsnoknak, az azt mondta, 
hogy: „Egy zsidó csak Móric lehet!”) táborírnok lett. Több magyar 
zsidót is megnevezett (hatot), akit „kitanított” írnoknak, köztük 
Borsa Mihályt is. Verleger elmesélte, hogy mentettek meg többezer 
gyereket a haláltól (az összegyűjtött írnokok 3 nap alatti „munká-
val” sem adtak ki gyerekneveket, holott minden 16 éven aluli gye-
reket Auschwitzba rendeltek) és ebben részt vett (ismét) Borsa is.

Erre a cikkre „akaszkodott” rá „Xavér” ügynök a jelentésével, 
azzal, hogy a cikk állításával ellentétben él négy ember Budapesten, 
akik az írásban foglaltak ellenkezőjéről tudnak (erről Nobel Ferenc, 
a Zsidó Múzeum munkatársa informálta). Egyikük Vadász (Ferenc) 
nevű újságíró, a Népszava munkatársa.199 Mélykuti őrnagy javasolta, 
hogy találkozzanak vele, számoljon be a láger életéről, az írnokok 
munkájáról. Január közepén fel is keresték Vadász Ferencet, aki 
ellenőrizetlen információkat, mondott el, adott át az állambiztonsá-
gi tiszteknek.200 Eszerint ő 13 hónapot töltött el (?) a wüstegiers-
dorfi központhoz tartozó dörnhaui (ma: Kolce) táborban és hallotta, 
hogy van egy „Móric” nevű lágerírnok. Azt hallotta, hogy eleinte 
rosszul bánt az emberekkel, jóban volt a táborparancsnokkal, de 
amikor világossá vált, hogy a németek elvesztik a háborút, „Móric” 
elkezdett együttműködni a W. táborban lévő illegális kommunis-
ta csoporttal.201 Röviddel a szovjet csapatok érkezése előtt a lágerla-
kók jó részét Dachauba irányították át, útközben sokan meghaltak. 
„Móric” Wüstegiersdorfban maradt, főnökként viselkedett, pl. arról 
beszélt, neki van felhatalmazása arra, hogy átadja a lágert a szov-
jeteknek. Vadász Ferenc azóta nem látta őt, de most felhívta egy 
Borsa Mihály nevű „személy”, hogy menjen el a NÜB fogadására, 

199 �Jelentés. Budapest, 1966. január 12. „Xavér”. ÁBTL 3.1.2. M-37478/2 „Xavér”.
200 �Feljegyzés. Budapest, 1965. január 14. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.2. 

M-37478/2 „Xavér”.
201 �Ezt Csendes Károlytól tudja (ma a legfőbb ügyész helyettese), aki együtt volt 

„Móric”-cal a táborban. Uo.
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melyet „Móric” tiszteletére adtak, aki közben „nagy ember” lett 
Nyugat-Németországban. Vadász nem ment el a fogadásra, de meg-
adta azoknak a nevét, akik ismerték „Móric” tevékenységét.202 A tá-
borban volt kommunista csoport vezetője (Rottmann Miklós) 
a Szovjetunióban él. Az állambiztonsági tisztek helyesnek tartották 
meghallgatni a Magyarországon élt volt táborlakókat, illetve 
„a szovjet elvtársakon keresztül Dr. Rottmann Miklós elvtárstól is 
anyagot beszerezni a fenti két személy lágerban kifejtett tevékenysé-
gére vonatkozóan”203 Erről az alosztály külön jelentést írt, javasolták 
Marián István, Csendes Károly és Rottmann Miklós felkeresését, 
meghallgatását.204 Teljesen világossá vált, hogy Borsa második világ-
háború alatti életéből, lágerírnoki szerepéből koncepciós ügyet 
akarnak teremteni, ahol nácikkal való „kapcsolatával” akarják lehe-
tetlen helyzetbe hozni.

Rottman Miklós (Nyikolaj) kihallgatása Uzsgorodban (Ungvár) 
nem vezetett eredményre, már ami Borsa „leleplezését” illette.205 
Bár „Móricról” mondott rosszakat is, de kiemelte, hogy „fasisztael-
lenes” és hogy segítette abban, hogy a kommunisták „ne haljanak 
éhen”. Azt mondták, hogy összeállította a táborban elpusztult sze-
mélyek névsorát, hogy legyen bizonyíték a fasiszta bűncselekmé-
nyekről. Közben a III/II. Csoportfőnökség azt a kérést intézte 
(közvetve) az NDK állambiztonsági szerveihez, hogy a fő-block-
schreiberként működő Verleger Ariel múltbeli és jelenbeli tevékeny-

202 �1. Csendes Károly, a legfőbb ügyész helyettese. 2. Marián István, a Belügymi-
nisztérium dolgozója. 3. Lázár Miklós, a Legfelsőbb Bíróság tudományos 
munkatársa. 4. Jándi Mihály, a Magyar Hirdető főosztályvezetője. Uo.

203 �Uo.
204 �Budapest, 1966. február 2. és február 10. BM. III/II. Csfség 5.a. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).
205 �Feljegyzés. Budapest, 1966. április 22. V. Povarov aláírású (nyilván lefordított 

levél), melynek a feladója a III/II Csoportfőnökség, címzettje pedig az alosz-
tályt vezető Katona László. ÁBTL 3.1.5. O-13558/3 Dr. Borsa Mihály. Szemé-
lyi dosszié.
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ségével kapcsolatban küldjenek adatokat.206 A keletnémet államvé-
delmisek 1968 tavaszán válaszoltak azzal, hogy Wüstegiersdorf nevű 
náci koncentrációs tábor nem volt, ez a mai Lengyel Népköztársa-
ság területén lévő Wüstegiersdorf bei Waldenburg (Schlesien) nevű 
tábor lehetett.207 Verleger Arielről nem sikerült adatokat szerezni, 
ám mellékelte a kutatószolgálat az 1951 márciusában kiadott A Né-
metországban és német megszállás alatt volt területek táborainak és büntetőinté-
zetek katalógusát kiegészítő kötetből a kivonatot.208 Borsát tehát nem 
tudták így leleplezni, nem tudtak olyan információkat szerezni, 
amely szerint kollaborált volna a nácikkal.

Borsa paradox karrierje folytatódik
1965 őszén Borsát a Standing Committee tagjává választották, ez 
a Joint felett is álló zsidó gazdasági csúcsszervezet és a KSZB 
vezetője ennek ( Jugoszlávián kívül) egyetlen kelet-európai 

206 �Budapest, 1967. december (?). Kukk István r. alezredes csoportfőnök-helyettes 
és Katona László osztályvezető levele a BM. Nemzetközi Kapcsolatok és Tá-
jékoztató Osztály vezetőjének, Márkus Sándor r. ezredesnek. BM. III/II. Cso-
portfőnökség. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

207 �Budapest 1968. április 22. BM. Nemzetközi Kapcsolatok és Tájékoztató Osz-
tálya vezetője Márkus Sándor r. ezredes levele Tóth László ezredeshez, a BM. 
III/II. Csoportfőnökség vezetőjének. ÁBTL 3.1.5. O-13558/3 Dr. Borsa Mi-
hály. Személyi dosszié.

208 �Kivonat. Budapest, 1968. április 22. Uo. Wüstegiersdorf, Waldenburg járás. 
Kényszermunka-tábor zsidóknak, akik a „Todt-szervezet” részére dolgoztak. 
A foglyokat a gépgyártásban használták fel kényszermunkára. 1944 márciusá-
ban áttelepítették a Gross-Rosen-i koncentrációs tábor egyik melléktáborába. 
Ennek a tábornak a főfeladata – a Todt-szervezet irányításával – „a Führer fő-
hadiszállásá”-nak és a RIESE-építésvezetőség földalatti részlegeinek építése 
volt. A wüstegiersdorfi tábornak az ezen munkálatokban résztvevő egységeit 
gyűjtőnéven RIESE-nek nevezték. A következő táborokból állt: Dörnhau 
Märzbarchtal Erlenbusch, Oberwüstegiersdorf, Falkenberg, Schotterwerk 
Fürstenstein, Seuferwassergraben, Kultwasser, Tannhausen, Lärche, Wolfs-
berg. Ezekben a táborokban csak férfiak voltak, Bahnhof Wüstegiersdorfban 
és Ludwigsdorfban női táborok voltak. Az említett táborokban 12–16 000 
ember raboskodott.
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tagja volt.209 Érdekes, hogy egy 1965 utolsó napján keletkezett hiva-
talos – Prantner József, az ÁEH elnöke által Benkei András belügy-
miniszternek írt – levél még csak lehetőségként beszél Borsa új tag-
ságáról: hogy taggá kívánják választani a KSZB-elnököt.210 Prantner

209 �November 1-én közölte ezt Borsa Seiferttel. Budapest, 1965. november 25. 
III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi 
dosszié).

210 �Budapest, 1965. december 31. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Sze-
mélyi dosszié).

Borsa Mihály magyar fogolytársaival Dachauban. A képen szereplő 
személyek a felső sorban balról jobbra: Földeák László kispesti 
hentes, Szegő Sándor és Pécsi János, az illegális kommunista párt 
tagjai, dr. Horváth László orvos, dr. Frankl József gyógyszerész 
Szegedről, Gergely Miklós, az illegális kommunista párt tagja. 
Az alsó sorban balról jobbra: ismeretlen férfi; Benkő István 
és Eglis István római katolikus lelkészek, EMSZO-titkárok; 
dr. Borsa Mihály kisgazda politikus. A három ifjúkommunista, 
a két lelkész és a kisgazda politikus tagjai voltak a Dachaui Magyar 
Fogolybizottságnak.
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megkérdezte azt, hogy ezt a tagságot a belügyminiszter hasznosnak 
tartja-e, főként azért is, mert a Committee iránymutatásai meghatá-
rozzák az egyes országok zsidóságának nyújtandó segély összegét. 
Mindenesetre Karasz Lajos ezredes, a BM. III/II. Csoportfőnökség 
vezetője 1966 első napjaiban – Prantner ÁEH elnökhöz intézett le-
velében – nem támogatta Borsa részvételét a Standing Committe 
munkájában.211 Mégpedig azért nem, mert függetlenítette magát 
a MIOK felügyeletétől, olyan személyeket tud segélyben részesíteni, 
akik nem szorulnak rá. A csoportfőnök azt írta, hogy a hitközségi 
választással kívánják megoldani azt, hogy a segélyezés a MIOK el-
nökségének ellenőrzése alá kerüljön. Amennyiben az ÁEH elnöke 
úgy látja, hogy a MIOK részéről legyen valaki tag, Seifert Géza le-
gyen az. Benkei András belügyminiszter – magáévé téve az állam-
biztonsági szerv álláspontját nem támogatta Borsa taggá választását 
és azt is felvetette, hogy amennyiben magyar képviselőt akar 
a Standing Committee, az legyen a MIOK mindenkori elnöke.212

A Borsa megfigyelésével is foglalkozó állambiztonsági alosztály 
1965 végén ellenőrizni kezdte a Joint-pénzek felhasználását.213 A Ma-
gyarországra érkező összegek (évi egymillió dollárról írnak) felhasz-
nálása „cionista beállítottságú személyek” kezében van – írták. Töb-
ben kapnak Joint-segélyt, akik nincsenek rászorulva, Borsa Mihály 
valutát biztosít egyeseknek. Egy telefon-lehallgatásból szereztek tu-
domást arról, hogy Erwin Haymann tízezer dollárt utalt át az egyik 
svájci bankhoz, ezt Völgyesi Mátyás ÁEH-főosztályvezető is rekla-
málta. Tisztázni kell ezt az összeget, milyen célra ment. A szociális 
konyha részére Steiner Marcell nyugati országokban vásárolt élelmi-
szereket, melyeket a segély összegéből fedezett. Az alosztály külön-
böző lépéseket tervezett az ellenőrzés kiteljesítése érdekében: Prant-

211 �Budapest, 1966. január 5. BM. III/II .Csfség. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. 
Borsa Mihály (Személyi dosszié).

212 �Budapest, 1966. január 7. Levél Prantner Józsefnek, az ÁEH vezetőjének. 
Benkei András belügyminiszter aláírásával. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Bor-
sa Mihály (Személyi dosszié).

213 �1965. december 13. BM. III/II.5. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mi-
hály (Személyi dosszié).
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ner ÁEH-elnökön keresztül megkérik a Joint-egyezményt és annak 
végrehajtási utasításait. A Magyar Nemzeti Bankon keresztül 3 évre 
visszamenőleg ellenőrzik, milyen tételekben kapott segélyt a KSZB. 
Ellenőrzik azt is az MNB-nél, hogyan könyvelték a KSZB-pénzeket, 
miket vontak le. Legutolsóként pedig azt fogják megnézni, hogy 
a KSZB részére hány gépkocsit küldtek be, ezért milyen összegeket 
vontak le, és kik kapták ezeket a gépkocsikat.

1965. december második felében (19-én érkezett) Erwin Hay-
mann Budapesten tárgyalt.214 „Sárosi” ügynök, azaz Seifert 
Géza számolt be hosszan tárgyalásairól. Haymann kifejtette, hogy 
támogatja Seifert elnökké választását – a magyar zsidóság érdeké-
ben – ugyanakkor azt is szeretné, ha Scheiber országos főrabbi len-
ne. Borsát dicsérte, hogy úgy tudja, azonosak a nézetei Seifertével. 
„Sárosi” kijelentette, hogy Borsa Mihály alelnöki pozícióját az El-
nöki Tanács ugyan jóváhagyta, de Borsa közölte, nem kívánja ezt 
a pozíciót betölteni. A megbeszélés ideje alatt Ortutay Gyula hív-
ta Borsát, aki közölte, hogy szeretne személyesen beszélni 
Haymannal.

Borsa Mihály közben (1966. január közepe után) elintézte az Ál-
lami Egyházügyi Hivatalnál (és ezt a hitközségen is közölte), hogy 
ne kelljen funkciót vállalnia.215 Sikerült meggyőznie Prantnert, 
hogy – mint annak idején az országgyűlési képviselőség esetében – 
nagyon „furcsa” dolog lenne az ő szerepvállalása, hiszen nem val-
lásos és nem is akar lemondani (pl. a szombati dohányzásról, veze-
tésről stb.). Az operatív tiszt úgy értékelte ezt, mint hogy Borsának 
sikerült megőriznie a függetlenségét. A KSZB és Borsa ügyét meg 
kellett beszélni az ÁEH-val. Borsa személyisége – bár gyakorlatilag 
folyamatosan vezetői pozíciókat töltött be – a Kádár-korszakban 
átalakult: rájött arra, hogy az a jó, hogy ha a háttérben marad. 

214 �Jelentés. Budapest, 1965. december 23. BM III/II.5. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

215 �Jelentés. Budapest, 1966. január 21. „Lendvai”. BM. III/II.5-a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié). „Lendvai” személyét nem si-
került azonosítani.
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A maga volt kisgazda múltjával, nemkommunista kötődésével, pol-
gári demokratikus és Izrael-barát felfogásával, élveteg életfelfogásá-
val nem akart előtérbe kerülni. Volt még egy ezen kívüli ok is, 
a társaságot, barátokat, nőket egyaránt kedvelő KSZB-elnök zsidó-
ként sem akart mindenki számára láthatóvá válni – a budapesti zsi-
dó közösség számára sem akart semmilyen vallási-felekezeti elöljá-
róként, (szerep)mintaként szolgálni. Pontosan tudta, hogy ezt a sze-
repet nem neki írták meg. Ortutaynak (pár év múlva) fejtegette 
egyszer, hogy a társadalom csak elvett időt és energiát; „abban 
a korban vagyunk, amikor már csak a saját örömünkre kell 
gondolnunk”.216

A MIOK tisztújítása – az előzetes tervek szerint ment le. 1966. 
február 20-án a MIOK teljes ülésén jelentették be, hogy Sós Endre 
(korábbi elnök) a jelöléstől visszalépett, egy jelölt maradt: Seifert 
Géza.217 Az „általános helyeslésből” Steiner Marcell alelnök megál-
lapította, hogy az Országos Képviselet választóülése „egyhangúlag 
közfelkiáltással” megválasztotta Seifertet – nyolc évre elnöknek. 
Seifert alelnöknek Láng Viktort, Borsa Mihályt, majd Kulcsár Im-
rét jelölte. Rögtön felolvasták Borsa levelét, „melyben bejelentette, 
hogy a KSZB-nél való nagy elfoglaltságára való tekintettel új mun-
kakör intézését nem vállalhatja.”218 Bár Sós és Borsa nem kedvelték 
egymást, Sós bukása után is kapcsolatban álltak. Egy ügynöki je-
lentés („Sárosi”) szerint 1967-ben Sós lakáscseréjét is egyengette, 
illetve Barcs Sándoron keresztül elérte, hogy Darvas József politi-
kus fogadja őt.219

Borsa 1966 márciusában a Belgrád rakpartról átköltözött Budá-

216 �Budapest, 1969. április 6. Ortutay Gyula: Napló 3. 1967–1977. Pécs: Alexand-
ra, 2010. 120.

217 �„Minden cselekedetemet magyarságom és zsidóságom irányítja” – mondot-
ta dr. Seifert Géza, a MIOK új elnöke. Új Élet, 1966. március 1. 1.

218 �Uo.
219 �Az eredetiben „Darvasi elvtárs” szerepel, de minden bizonnyal Darvas Jó

zsefről (1912–1973), a Hazafias Népfront alelnökéről van szó. Budapest, 1967. 
augusztus 25. „Sárosi”. III/II.Csfség 4-A. alosztály. ÁBTL 3.1.5. O-13558/3 
Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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ra, a Krisztina körút 65-67. alatti épületbe, egy negyedik emeleti 
lakásba. A lehallgatókészülékek követték őt, az egyik lakásból ki, 
a másikba beszerelték a szobalehallgatásra alkalmas eszközt, 
azaz a III/E rendszabályt, bár a Belgrád rakpartról végül csak 
márciusban220 került ki a készülék.221 A Borsa új otthonának helyt 
adó ház akkor már nem teljesen új, de azért frissnek számított: 
1948-ban épült Biczó Katalin tervei szerint. Borsa magas pénzosz-
tói pozícióban volt, jó kapcsolati hálóval, ám ezt mindenkivel tu-
datta. Főleg hitközségi korifeusok előtt hivatkozott egyes ügyei in-
tézésekor magas rangú politikusokra. Így deviza-nehézségei kap-
csán Nyers Rezsőre, az MSZMP Politikai Bizottságának 
póttagjára, a KB gazdaságpolitikai titkárára hivatkozott, aki elin-
tézi, legalizáltatja számára a valutáris „magándolgokat”.222 Bor-
sa közben elérte 60. életévét: az Elnöki Tanács a Munka Érdem-
rend arany fokozata kitüntetést adományozta számára.223 Ez sem 
múlt el nyomtalanul, a születésnapjára gratulálókról való névsort 
jelentették az állambiztonságnak, dossziéjában szerepel. Aki a ki-
tüntetést átadta, Dobi István, az Elnöki Tanács elnöke – volt kis-
gazda és kommunista szövetséges –; a ceremónián természetesen 
a régi barátok, Ortutay Gyula és Barcs Sándor is részt vettek.224

Különös bérfeszültség keletkezett a Síp utcában 1966 tavaszán, 
ugyanis Borsa Mihály – figyelemmel a dráguló élelmiszerárakra 
– elhatározta, hogy jelentősen megemeli a KSZB dolgozóinak 

220 �Jelentés. Budapest, 1966. március 12., Borsa március 8-án költözött ki a lakás-
ból, a készüléket 10-én szerelték ki. BM. III/II. Csfség 5.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

221 �„Elköltözése után jelenlegi lakása a Fővárosi Tanács rendelkezése alá esik, igy 
a rendszabály további üzemeltetése nem kivánatos.” Budapest, 1966. február 
15. BM. III/II.5. a. Kelencz Ferenc r. százados kérelmét Katona László r. őr-
nagy engedélyezte. Budapest, 1966. február 21. BM. III/II.5. a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály (Személyi dosszié).

222 �Jelentés. Budapest, 1966. február 24. „Sárvári”. III/II. Csfség 5.a. alo. 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

223 �Új Élet, 1966. március 1. 4. Hírek.
224 �Budapest, 1966. február 27. Ortutay, 2009. 400.
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bérét.225 Azonban Miklós Imre, az ÁEH elnökhelyettese „leállította” 
az intézkedést. Ugyanakkor egy idő után mégis hozzájárultak ehhez, 
elfogadták a KSZB elnökének az érvelését, hogy ők egy külföldi 
szervezetet képviselő szuverén társaság. Az állambiztonsági alosz-
tálynak nem tetszett az ÁEH döntése: azon kívül, hogy szerintük 
bérfeszültséget kelt a MIOK-kal, „bomlasztó hatással van rájuk néz-
ve, és végeredményben a nyugati fellazítási politikát segíti elő azál-
tal, hogy egy ellenséges nyugati szervezet magyarországi képviselete, 
amely működése csak MIOK szervek részeként volt engedélyezve, 
az idők folyamán függetlenítette magát az állami szervektől 
és a MIOK elnökségétől, magasabb bért fizessen magyar állampol-
gároknak, mint a magyar intézmények, és szervezetek.”226 Érvényt 
kell szerezni annak, hogy a KSZB a MIOK része, az utóbbi elnöke 
engedélye nélkül nem tehet bér- és egyéb intézkedést. Az állambiz-
tonság erejét mutatja az, hogy Mélykuti őrnagy (igaz több hónappal 
később) ráírta a feljegyzésre, hogy Miklós Imre megígérte, hogy be-
szél Borsával „és igyekszik őt rábírni politikailag, hogy ne eszközöl-
jön közvetlen fizetésemelést.”227

1966. március 22-én a BM. III/II. Csoportfőnökség 5.a. alosz-
tálya Munkatervet hozott létre a „Milliomos” fn. célszemély 
(azaz Borsa) „feldolgozására”.228 Megállapították, hogy az „Együtt-
működők” fn. előzetes ellenőrző csoportdosszié során célkereszt-
be került „Milliomos” társai megszüntették kapcsolatukat a buda-
pesti izraeli követséggel és „Milliomossal” sem működnek már 
együtt. Ellenük így nem folytatják az operatív hálózati „feldolgo-
zómunkát”. Ugyanakkor a „Milliomos” nem csak a követséggel 
tart fenn viszonyt, de szoros kapcsolatban áll a „svájci Joint-köz-
ponttal”, mely a szocialista állambiztonsági szervektől kapott tájé-
koztatás szerint „ellenséges tevékenységet folytat hazánk ellen is”. 

225 �Feljegyzés. Budapest, 1966. március 12. BM. III/II. 5.a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

226 �Uo.
227 �1966. VII. 23-i bejegyzés (kézzel). Uo.
228 �Munkaterv. Budapest, 1966. március 22. BM. III/II. 5.a. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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Ezen kívül a „Milliomos” rendszeres kapcsolatot tart fenn egy 
osztrák állampolgárral, aki a Győr megyei III. osztály adatai sze-
rint egy NATO-hírszerzővel áll kapcsolatban. „A nyugati szervek-
től bejövő pénzek rendeltetésének, nevezett tevékenységének 
és kapcsolatai jellegének tisztázása és dokumentálása érdekében, 
valamint a feldolgozómunka meggyorsítása, konkrétabbá, célirá-
nyosabbá tétele céljából a továbbiakban személyi dosszié alapján 
kívánunk vele foglalkozni. E célnak megfelelően külön munkater-
vet készítünk” – fogalmaznak.229

A 21 pontból álló Munkaterv az eddigi legkoncentráltabb táma-
dást jelentette Borsa személye ellen, a pontok alapján mind 
a KSZB-összegek teljes átvilágítását, mind Borsa teljes múltjának 
a feldolgozását tervbe vették, ráadásul a szovjet és más állambizton-
ság segítségével. Amellett, hogy célul tűzték ki, hogy munkahelyére 
is beépítsék (volt már ott, de technikai problémák miatt nem készült 
használható anyag) a 3/e rendszabályt, hogy átkutassák a lakását, sőt 
még kedvenc (hetente többször használt) helyét, a Rudas fürdőt is 
bevonják azzal, hogy ott (távollétében) személyi motozást hajtsanak 
végre az elnökön.230 A „Milliomos” dosszié nyitását végül május 19-
én engedélyezték.231 A javaslatban szerepel, hogy Paul Brick, az Uni-
fer cég mérnöke („aki jelzések szerint angol hírszerzőtiszt”) Borsá-
val több alkalommal találkozott, amikor Budapesten járt. Borsa 

229 �Uo.
230 �Az intézkedések között szerepelt az, hogy „Milliomosra” dossziét nyitnak, 

ahová ezeket az adatokat csoportosítják. A Munkaterv második része újabb 
intézkedéseket javasol, R. F. (Rácz Ferenc) osztrák állampolgár ellenőrzését (ő 
az, aki kapcsolatban áll NATO-hírszerzővel), további hazai és külföldi kap-
csolatainak ellenőrzését (pl. bulgáriai utazásai tisztázásához a bolgár állam-
biztonságiakat akarták megkeresni). A munkatervben foglaltak végrehajtásáért 
Mélykuti Ferenc őrnagy és Dr. Kelencz Ferenc százados a felelős. Uo.

231 �1966. május 19. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. Katona László r.őrnagy osztályve-
zető engedélyezte. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Dr. Borsa Mihály. Személyi 
dosszié.



461

pedig sokat jár Bécsbe, ahol találkozhatnak.232 A Joint pedig maga is 
gyanús – ezt a szovjet állambiztonság állapította meg, rá hivatkoz-
nak a magyar állambiztonságiak – hiszen „nagymértékben” folytat-
nak hírszerzést a népi demokratikus országok ellen.

Ez a fajta kettősség, a magas állás, a politikai-társadalmi net-
work, a befolyás és a hatalom járt tehát együtt az állambiztonsági 
kontroll kiteljesedésével. Mindezeket a célokat azonban a puhuló 
kádári világ enyhítette, hiszen nem a Belügyminisztérium munka-
társai (akiknek életét amúgy jelentősen megnehezítették) döntöttek 
a KSZB elnökének sorsáról. Mindeközben Borsa nem zavartat-
ta magát és – legalább is magáncélra – állást foglalt olyan, a ma-
gyar életet befolyásoló mozgásokban, mint amilyen a reformpoliti-
ka. Az egyik ügynöknek március végén elmondta, hogy bekapcso-
lódott az új mechanizmusba, ötleteket ad.233 Nyers Rezsőnek 
elmondta, hogy az IKKA-t sokkal jobban meg lehetne szervezni, 
az ügyvitelt egyszerűsíteni és a forgalmat növelni. A külkereske-
delmet is ideje volna megreformálni, nagyobb hangsúlyt kellene 
fektetni a külföldi kirendeltségekre, ez önmagában megérne egy 
miniszterhelyettesi állást. Ezt Barcs Sándor és Ortutay Gyula tu-
domására is hozta. Természetesen magát tartotta alkalmasnak erre 
a pozícióra – szólt a jelentés. 

Teljesen világos volt, hogy Ortutay és a többiek nem csak 
az egykori kisgazda mivoltot tisztelték meg azzal, hogy jó viszonyt 
ápoltak Borsával, hanem hasznot is reméltek e kapcsolattól. 1966 
tavaszáról származnak az első jelentések arról, hogy Ortutay – Bor-
sán keresztül – gépkocsit akar magának behozatni és „ideges” ami-
att, hogy vajon kap-e. Ennek a módja azért volt fontos, mert a se-
gélyszervek (így a Joint) által behozott autók és más dolgok is 

232 �„Dr. Rácz Ferenc osztrák állampolgár többoldalú jelzések alapján szoros kap-
csolatot tart Spányik Béla NATO hírszerzővel. Dr. Rácz rendszeresen utazik 
egy-két napos időtartamra Magyarországra. Ilyen alkalommal Dr. Rácz min-
den esetben találkozik Dr. Borsával. Adataink vannak arra vonatkozólag, 
hogy Dr. Borsa baráti kapcsolatot tart Königsberg volt angol ügynökkel.” Uo.

233 �Jelentés. Budapest, 1966. március 23. „Lendvai”. BM. III/II 5. a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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vámmentességet élveztek.234 Az állambiztonsági tisztek ezt megje-
gyezték: „Javaslom figyelemmel kísérni, hogy kik kapnak a Joint-tól 
gépkocsikat és ennek politikailag káros hatásáról Kádár elvtársnak 
tájékoztatót küldeni” – szólt a verdikt.235 Az alosztály Szolgálati 
jegyben kért információt a BM. III/II. Csoportfőnökség Titkársá-
gától, hogy 1960-ig visszamenőleg állapítsák meg, hogy a KSZB ré-
szére hány autó érkezett.236 Közlik a levélben, hogy 1964 júliusában 
a Józsefvárosi pályaudvarra tíz gépkocsi érkezett a KSZB-nek, il-
letve 1964 szeptemberében egy Peugeot 404-es érkezett. A tisztek 
annak a kiderítését is kérték, hogy ki adott vámmentességet a beér-
kezett gépkocsikra. A Munkaterv megvalósítása haladt előre. 1966 
májusában elkészült a műszaki vélemény a Síp utcai KSZB elnöki 
irodahelyiséggel (3. emeleten) kapcsolatban – ide lehallgatót tervez-
tek.237 Megállapították, hogy vonalas rendszerrel megvalósítható 
lenne a III/E rendszabály elhelyezése, ám a munka végrehajtását 
több – főleg konspirációs és technikai szempontú – ok miatt nem 
javasolták.238

Az autófelmérés is elkészült: eszerint a „Magyar Izraeliták Orszá-
gos Szövetsége (MIOI) részére 1960-ban 1 (Peugeot), 1961-ben 

234 �Jelentés. Budapest, 1966. április 27. „Márta”. BM. III/II.5. a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

235 �Budapest, 1966. április 30. „Pesti Péter”. BM. III/II. 5.a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

236 �Szolgálati jegy. Budapest, 1966. május 12. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. Kato-
na László r. őrnagy osztályvezető és Lukács István r. százados alosztályvezető 
írták alá. BM. III/II.5.a. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi 
dosszié.

237 � Műszaki vélemény. Budapest, 1966. május 13. Lénárt Ferenc rendőr őrnagy 
(alosztályvezető) és Keresztes János r. alhadnagy (főop. beosztott) aláírásával. 
Aláírta Peták Pál r. alezredes, osztályvezető is. BM III/V/1-c alosztály. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

238 �„A munka végrehajtását egyelőre azonban a következő okok végett nem java-
soljuk: 1. A fenti objektumban a központon kívül több közvetlen városi vonal 
van, mely soros készülékeken él. 2. A postai hibaelhárítás és ellenőrzés céljá-
ból alkalomszerűen más és más személy jár ki, így nem valósítható meg a kijá-
ró beszervezése. 3. A célszoba körül lévő soros készülékek felcédulázása kons-
pirációs szempontból nem lenne célszerű.” Uo.
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7 (Peugeot 404), 1962-ben megállapíthatatlan számú, 1963-ban 10 
Chevrolet, 5 db Chevrolet Impala és 5 Chevrolet Chewy érkezett be. 
1964-ben 10 Chevrolet és 6 Chevrolet Impala, 1966-ban (addig) 1 
Opel Kadett coupé érkezett.”239 Az 1966. augusztus eleji (9.) Intéz-
kedési terv olyanokat tartalmazott, mint hogy Borsa gyakran kap 
külföldről sajtot és szivart és ezt – hálózati úton – ellenőrizni kell.240 
Szintén ellenőrzés alá akarták vonni Finta Éva nevű barátnőjét is, 
aki az MNB-ben dolgozott. Nála többször gyanították, hogy az or-
szágot érintő devizaügyletekről beszámol otthon Borsának.241

A Davos-segélyek újraindultak (egy forrás szerint) 1966 szeptem-
berében, ezt a Joint finanszírozta. Körülbelül 70 ember kapott se-
gélyt, személyenként 20 dollárt.242 Ennek a szervezése Borsa közre-
működése nélkül nem mehetett volna, bár az ügynök abban nem 
volt biztos, hogy közvetlenül is beleszólt volna a személyek kiválasz-
tásába. Mark Uveeler budapesti látogatása sikeresnek minősült.243 
A Claims-vezetőkön kívül a hitközségiekkel is tárgyalt (jelentette 
„Sárvári György”) és élénken érdeklődött a belső zsidó élet iránt, 
majd adatokat kért. Seifert kérésére megígérte – a megkapott adatok 
alapján is –, hogy felemeli a Magyarországnak járó éves járandóság 
összegét. Mélykuti őrnagy értékelése azt mutatja, hogy az állambiz-
tonság egyes szereplőitől nem volt idegen az antiszemitizmus: „Ér-
dekes a héber nyelv elterjedése. Ebből levonhatjuk azt a konzekven-
ciát, hogy nyugaton felfigyeltek Izrael és a világon szétszórt zsidó-
ság súlyára. Figyelembe vették, hogy a tőke jórészt zsidó kezekben 

239 �Kimutatás. Budapest, 1966. június 4. 7. sz. Vámhivatal. Kakuk Sándor száza-
dos, a Vámhivatal helyi parancsnoka aláírásával. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Bor-
sa Mihály. Személyi dosszié.

240 �Intézkedési terv. Budapest, 1966. augusztus 9. ÁBTL 3.1.5. O-13558/2 Dr. 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

241 �1967. január 20. BM. III/II. Csfség 1. osztály. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Bor-
sa Mihály. Személyi dosszié.

242 �1966. szeptember 27. „Márta” fn. ü. BM. III/II. Csfség 4.a. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/2 Dr. Borsa Mihály. Személyi dosszié.

243 �Jelentés. Budapest, 1966. október 13. „Sárvári György”. BM. III/II. Csfség 
4.a. alo. ÁBTL 3.1.5. M-37809 „Sárvári György” Munkadosszié.
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összpontosul, és ezen keresztül közvetve és közvetlenül beleszólá-
sa van a nagy politikai irányításba.”244

1966. augusztus végén összefoglaló jelentés született abból, amit 
az állambiztonság addig megtudott.245 A rosszindulatú litánia egyes 
elemei ismertek: Borsa („Milliomos”) az a személy, aki osztályidege-
nekkel tart kapcsolatot, a Joint által az országba küldött segélyt 
„igyekszik a cionista beállítottságú személyek befolyásának növelésé-
re felhasználni.” A svájci Joint hírszerző tevékenységet folytat, 
maga Borsa pedig több hírszerzőgyanús személlyel tart kapcsolatot.246 
Seifert Géza – aki maga is rá volt állítva Borsa Mihályra –, egy ok-
tóber eleji, vele folytatott beszélgetés alapján állította, hogy Borsá-
nak felkínálták a párizsi magyar követség vezetését (ezt később Or-
tutay Gyula is megerősítette), de elhárította.247 Borsa azt ajánlot-
ta Seifertnek, hogy kerüljön be a Hazafias Népfront elnökségébe, ő 
pedig (a következő ciklustól) a magyar zsidóságot fogja képviselni 
az országgyűlésben. Borsa tisztcseréket javasolt, a Claims és a Me-
morial Foundation bizottsága Sós helyébe Seifertnek, Steiner helyé-
be pedig Eisenbachnak, a KSZB elnökhelyettesének kellene bejut-
nia. „Sárosi” erre megjegyezte, hogy Steiner helyére inkább Láng 
Viktornak, a MIOK alelnökének kellene kerülnie. Telepó Sándor 
ÁEH-csoportvezető azt mondta Seifertnek, hogy nagy harc lesz 
Borsa képviselősége körül, és nagyjából attól függ a dolog, hogy 

244 �Uo.
245 �Összefoglaló jelentés. Budapest, 1966. augusztus 29. BM. III/II. Csfség 4-a. 

alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/3 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
246 �Pl. Farkas Sándor bécsi lakos CIC (Counterintelligence Corps, az akkori ame-

rikai katonai kémszervezet) ügynökkel, akivel a győri alosztály foglalkozik. 
A Jointba felvette Kőnigsberg Imrét, aki a háború alatt angol hírszerző szerv 
„ügynöke” volt és „jelenleg” konspiratív kapcsolatot tart fenn Marton Ottó 
bécsi lakossal, aki volt „angol ügynök”. Budapesti izraeli követséggel való 
kapcsolatát „Milliomos” igyekszik titokban tartani „Milliomos” tevékenysé-
gének, gyanús kapcsolatainak tisztázására az operatív feldolgozó munkában 
„Sárosi”, „Márta” és „Lendvai” fn. ügynökök, valamint „Felügyelő” fn .inf. 
van rendszeresen foglalkoztatva.” Uo.

247 �Jelentés. Budapest, 1966. október 10. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/3 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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„Borsa barátai hogyan dolgoznak az ügyben”. Ortutay szerint iga-
za volt, hogy nem fogadta el a nagyköveti állást, mert sokkal jobb 
és kényelmesebb a KSZB elnöki pozíció.

Közben Borsa élte az életét, járt a Mátyás Pincébe (ahol olykor 
külön is figyeltette őt az állambiztonság) és a jelentések szerint jó is-
meretségbe keveredett André B. Kostolany (Kosztolányi) amerikai 
állampolgárral, híres tőzsdeguruval és szakértővel, Párizs lakosá-
val.248 A Joint-segélyek dollár/forint átváltási kurzust botrányosnak 
tartotta és azon gondolkodott, hogy Nyers Rezsőhöz fordul.249A je-
lentés értékelője idegesen jegyezte meg, hogy „bizonyíték” ez erre, 
hogy mindenhol magasszintű kormánykapcsolataira hivatkozik. 
Kosztolányit egyébként – Borsával is összefüggésben – a csehszlo-
vák állambiztonság is figyeltette, az 1966. év végi prágai és Karlovy 
Vary-i kirándulásukról jelentést készítettek és ezt megküldték ma-
gyar kollegáiknak.250 

Az alosztály (BM. III/II. Csoportfőnökség 4-a) 1967 januárjá-
ban feljegyzést készített az eddigi kutakodás eredményeiről „Milli-
omosról”.251 Kémkedés, valamint devizabűntett miatt vonták ope-
ratív ellenőrzés alá – 3/a és 3/e segítségével. Volt kisgazda, ma is 
tartja a kapcsolatot egykori társaival, például Nagy Ferenc egykori 
miniszterelnökkel (1903–1979) és Antl Ödönnel. „Aktív kapcsolat-
ként” merült fel Paul Brichnél (máshol Brick), akivel folyamatos 
kapcsolatban áll. Gyanús, hogy 1966 őszén „Milliomos” az ÁEH 
révén hivatalos úton Svájcban járt, majd Bécsben lemaradt a kül-
döttségről és két napot egyedül töltött el. Telefonlehallgatási adatok 

248 �Tájékoztató jelentés. Budapest, 1966. november 1. BM. III/II. Csfség 6-f. 
alosztály. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

249 �Jelentés. Budapest, 1966. november 26. „Lendvai”. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

250 �1967. április 7. BM. Nemzetközi Kapcsolatok és Tájékoztató Osztály levele 
Tóth Lászlónak, a BM. III/II. Csoportfőnökség vezetőjének. A hat fényképpel 
kiegészített jelentést a csehszlovák állambiztonsági szervek készítették. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/3 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

251 �Feljegyzés. Budapest, 1967. január 27. BM. III/II. Csfség 4-a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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azt mutatják, hogy az ország devizakészleteire vonatkozó informá-
ciókat adott át Erwin Haymannak – így a verdikt. „Ezen értesülé-
sek alapján a tárgyalásokon a dollár árfolyamát, illetve beváltási 
árát 30 forintról 32 forintra akarták emelni. A devizakészletre vo-
natkozó értesüléseket »Milliomos« /III/E alapján/ barátnőjétől, 
Finta Éva MNB dolgozójától kapta meg, aki beszámol munkájáról 
és a titkosított anyagokról.”252 A jelentés beszámol arról, hogy is-
mertette össze Haymannt Ortutay Gyulával, aminek következtében 
meghívták Ortutayt svájci nyaralásra. Haymann 1964-ben egy 
Peugeot 404-es típusú gépkocsit küldött Ortutaynak és segítette 
Ortutay Zsuzsa külföldi tanulását – erkölcsileg és anyagilag.253 De 
Barcs Sándor – a másik volt kisgazda – is jóban van Haymannal, 
külföldi útjai során felkeresi. Ortutay és Barcs javaslatára tüntették 
ki Borsát, kétszobás lakást kapott és Ortutay segítette be a Hazafi-
as Népfront elnökségébe. A telefonlehallgatások azt mutatják, hogy 
az utóbbi időben „Milliomos” kapcsolata Barccsal szorosabbá vált, 
rendszeresen találkoznak Barcs lakásán, illetve a Mátyás Pincében. 
A jelentés szerint nem tudják, pontosan miről beszélgetnek egy-
mással. „Milliomost” nagyarányú devizabűntett elkövetésével is 
gyanúsítják. Ő intézi a Joint-segélyezést és „fotóanyagok” vannak 
a szervek birtokában arról, hogy a kint élő rokonok befizetnek kü-
lönböző összegeket a kinti Jointnak, amelyek alapján „Milliomos” 
forintban (segélyezés gyanánt) a magyarországi hozzátartozóknak 
forintban kifizet.

Hálózati jelentés van az állambiztonsági alosztály birtokában ar-
ról, hogy Borsa kapcsolatban állt a letartóztatásban lévő Schwartz 
Lászlóval. 3/e rendszabályból származó információk szerint a bécsi 
gépkocsicsempésznek Budapesten egy Joint-vezetőnek kellett vol-
na a kocsikért járó összeget átadni. Az állambiztonságiak arra kö-
vetkeztetnek, hogy ez a személy a „Milliomos” lehet. Borsa minden 

252 �Uo.
253 �Más is történt: „III/A rendszabály útján szerzett adatok alapján »Milliomos« 

fn. célszemély nőt is szállított Ortutaynak, előzőleg kioktatva a nőt magatartá-
sára vonatkozóan.” Uo.
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elkövet azért, hogy a „cionista nyugatbarát személyeket”, így Schei-
bert vezető beosztásba helyezze: számára az országos főrabbi funk-
ciót kívánta biztosítani, amit „mi hálózati és operatív úton megaka-
dályoztunk”. Ortutay és Barcs segítségével országgyűlési képviselői 
mandátumot kíván szerezni. Mélykuti őrnagy ezért a „Milliomos” 
további ellenőrzését javasolja.

Az állambiztonság sajátos önpörgető üzemmódja felgyorsult: 
1967 márciusa végén a „kémkedés gyanúja” miatt operatív ellenőr-
zés alá vont „Milliomos” ügyében egy varsói lakos, egykori magyar 
állampolgárt (Éva Lidvincka) is gyanúba keveredett.254 Szobalehall-
gatás segítségével a tudomásukra jutott, hogy orvos férje kapcsola-
tot tart Varsóban lévő diplomatákkal. Kapcsolatairól beszámolt 
Borsának, aki „kioktatta nevezettet”, hogy vigyázzon ezekkel, mert 
a lengyel rendőrség felhasználhatja ellene, beszervezheti. Kelencz 
százados operatív anyagot kért a hölgyről.

A világpolitikai, izraeli események sem kerülték el Borsa figyel-
mét. Egy informátorral („Felügyelő”) folytatott beszélgetésében, 
amikor is aggódott, hogy nem kap útlevelet, elmondta, hogy Izrael 
nem agresszor, „csupán védekezett az arabokkal szemben és igazsá-
gos harcot folytatott”.255 A nagyobb nyilvánosság előtt már óvato-
sabb volt. Június 23-án, amikor az ÁEH összehívta a zsidó felekeze-
ti vezetőket – másokkal összhangban – azt mondta, hogy meg kell 
érteni, hogy a Szentföld és az ott lakó izraeli nép iránt a magyar zsi-
dóságnak „van egy bizonyos vonzódása”, de ennek „függetlennek 
kell lennie a magyar hazafias érzéstől és a szocialista társadalom fel-
építésétől.”256 Az 1967-es háború sajátos utózöngéje volt az is, hogy 
egy nem azonosítható, a zsidó felekezeti életben szerepet játszó 

254 �Feljegyzés. Budapest, 1966. március 29. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

255 �Feljegyzés. Budapest, 1966. június 14. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

256 �Feljegyzés az Állami Egyházügyi Hivatalnál f. hó 23-án, pénteken délután 2 
órai kezdettel tartott értekezletről. Budapest, 1967. június 28. MNL OL XIX-
A-21-a-M-6-3/1967. Géppel írt szöveg, aláírás nélkül.
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személy cikket akart írni az „izraeli agreszióról” az ÁEH kérésére.257 
Ezt állítólag nem csak Zsadányi Oszkár újságíró kifogásolta, hanem 
állítólag Zsadányi bement Borsa Mihályhoz, aki Barcs Sándorral be-
szélt, hogy a cikk ne jelenhessen meg. Az ügynök szerint Borsa fél-
tette az „Uveeler-féle pénz egy részét”, mert ha megjelenne egy 
ilyen cikk az Új Életben, a Magyarországra szánt amerikai pénzt in-
kább Izraelnek adnák. Antal Gábor – aki informálta ezekről az ügy-
nököt – elmondta, hogy nem csak a prágai írókongresszus állt ki Iz-
rael mellett, de (Vámos Magda szerint) a szigligeti Alkotóházban is 
az írók jelentős része kifejezte Izrael melletti szimpátiáját. Még Sin-
ka István is azt fejtegette (állítólag, mert korábbi zsidóellenességét, 
politikai gondolkodását ismerve ez nehezen hihető), hogy ő nem 
az arabok, hanem Izrael mellett áll. A jelentés értékelője kiemelte 
Borsa személyét, aki a segélyek felfüggesztésével fenyegetőzik, 
ha megjelenik ez a cionisták számára kényelmetlen cikk.

Borsa kiegyensúlyozó, kifelé és befelé is védő, óvó szerepe meg-
nyilvánult abban, hogy amikor 1967. szeptember elején a budai zsi-
dó fiatalok körében végzett oktatás miatt a BM Vizsgálati Osztá-
lya kihallgatta Geyer Artúr főrabbit (1894–1976) (Donáth és társai 
ügye) és más rabbi is gyanúba került (Máté Miklós), Borsa sajátosan 
nyilatkozott meg.258 Borsa Mihály a kihallgatások második napján 
megemlítette, hogy attól fél, hogy ezek a kihallgatások a magyar zsi-
dóság elleni nagyobb vád érdekében zajlanak.

Télen kisebb vita alakult ki a KSZB és a MIOK között, mert 
a Haymann megbízásából Budapestre érkező Theodor Kadi látoga-
tása után az ÁEH arról Seifertet is tájékoztatta, hogy a Société de 
sécours-ral 1967-re megköthető az egyezség a segélyről.259 
A maga Seifert által („Sárosi”) írt jelentés persze Seifert szempont-
jait tükrözte, de az biztos volt, hogy Borsa nem nézte jó szemmel, 

257 �Jelentés. Budapest, 1967. július 21. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/3 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

258 �Jelentés, 1967. szeptember 13. „Sárosi”. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

259 �Jelentés. Budapest, 1967. december 14. „Sárosi”. BM. III/II.Csfsé .4.a. alo. 
ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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hogy az autonómiáját bármilyen támadás érheti. Ám nem csak ez 
történt. Borsa és Kádi bent jártak az ÁEH-nál a KSZB és a vizsgá-
lat ügyeit illetően, ahol Grnak Károly és Völgyesi Mátyás osztályve-
zetőkkel tárgyaltak. Bár Borsa nem mondta el pontosan, miről be-
széltek, annyit elárult, hogy Haymann emelni akarja a Magyaror-
szágnak juttatandó összegeket, mert a Joint pénzekből „1968. január 
1-től Lengyelországban 500 ezer USD, Csehszlovákiában 200 ezer 
USD fog felszabadulni.”260 December 4-én Seifert Géza levelet ka-
pott az ÁEH-tól, hogy a KSZB téli segélyei „céljára” az állam 
1 300 000 Ft segélyt ad a MIOK-nak (utólagos elszámolással), tájé-
koztassa erről a felekezeti szerveket. Borsa Mihály felháborodott, 
és aggódott, mondván, ha ő ezt közli Haymannal, az megvonja a se-
gélyt és neki le kell mondania. Majd Barcs Sándorhoz és másokhoz 
is fordult, és arra az álláspontra helyezkedett, hogy az egésznek nem 
kell nagy jelentőséget tulajdonítani. Annak, hogy az ÁEH a MIOK 
elnökéhez intézte a levelet, az oka az, hogy „az arabok tiltakoznak 
az ellen a magyar kormánynál, hogy a magyar állam egy nyugati zsi-
dó szervnek adjon támogatást”, ezért kellett úgy formailag „megol-
dani” a problémát, hogy a segélyt formálisan a MIOK kapja.261 
Az értékelést végző operatív tiszt a történetből azt szűrte le, hogy 
a segély folyósítása elsősorban az Egyesült Államok érdeke. Csak ott 
szüntetik meg a segélyt, ahol erről nyilvánosan lemondanak, de 
(és a magyar példa ezt mutatja) még ebben az esetben is találnak ke-
rülőutakat ennek folyósítására. Borsa Mihály pedig bizalmatlan, 
és ha jól előkészítik (operatív és hálózati intézkedésekkel) és „egybe-
kötjük” a Népfrontból való „kihagyásával, akkor elérhetjük kiszorí-
tását a mostani pozíciójából”.262 Mindenesetre végül évi 750 ezer 
dollár érkezett az országba.

260 �Uo.
261 �Uo. Borsa amúgy 1967. december 8-án közölte Seiferttel, hogy december 11-

én Genfbe utazik, ahol az új szerződést és Kadi vizsgálatát fogja megbeszélni. 
Genfbe Barcs Sándorral utazik majd és az utóbbival együtt december 21-én 
érkeznek vissza. Ha magának Volvo kocsit fog hozni, akkor 23-án érkezik 
haza kocsival.

262 �Uo.
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1967 decemberében elkészült „Milliomos” fn. célszemélyről 
a minden eddiginél részletesebb – Mélykuti elezredes és kollégái 
által szignált – összefoglaló jelentés.263 A Borsa életpályáját felvá-
zoló szöveg alapvetően az elmúlt pár évre összpontosított. A lé-
nyeg az, hogy az összes magyarországi pozíciója és kitüntetése azt 
szolgálta, hogy megkaphassa az országgyűlési képviselőséget. 
1964-ben Körmendi Elemér többszörösen büntetett volt kisgaz-
da funkcionáriusnak nyújtott segítséget a kitelepített „tő-
kés és egyéb osztályidegen elemek” kártérítési ügyében – a kor-
mányhoz intézett memorandum elkészítésében. Felső kapcsolatait 
használta ebben az ügyben is. A jelentésben erős az anticionis-
ta szál, a szerzők szerint a nemzetközi cionista szervezetek 
és a budapesti izraeli követség részéről „nyílt és illegális beavat-
kozási kísérletek” folytak. Az Új Kelet című lapban hamisan vá-
dolták egy cikkben a MIOK akkori elnökét és „tendenciózusan 
belekeveri a nemlétező ügyben egy vezető beosztású személyiség 
nevét”, ez Kádár János volt. Ellenlevél készült, de Borsa szemé-
lyesen támadta az íróit. „»Milliomos« fn. célszemély minden al-
kalmat megragad az izraelita egyház lojális vezetőivel szemben le-
járatásuk, megbuktatásuk érdekében. E célból felhasználja a ma-
gas társadalmi és állami kapcsolatait, valamint azt a körülményt, 
hogy ő diszponál, mint a KSZB elnöke, a Joint utján érkező évi 
750 ezer dollár felett. A fenti tevékenységével kapcsolatban meg-
állapítottuk, hogy nevezett ezen jellegű tevékenységét feltű-
nés nélkül igyekszik végezni. Az állami szervek felé pedig lojális 
arcot mutat, mint ezt tapasztaltuk nála pl. az izrael–arab konflik-
tus idején” – írja a jelentés.

A szöveg ír nemzetközi kapcsolatairól, Paul Brick-hez, Rácz Fe-
renchez, Schwarcz Lászlóhoz fűződő viszonyáról. Néhol a textus 
az 1950-es évek paranoid tartalmi és stílusbeli jegyeit mutatja: egy 
fogorvosi rendelőben történnek találkozások és „fogkezelés” ürü-
gyén konspirálnak a szereplők. A jelentés összeállítóinak intencióját 

263 �Összefoglaló jelentés. Budapest, 1967. december 20. BM. III/II. Csfség 4.a. 
alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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jól mutatja, hogy külön alpontban hívják fel a figyelmet arra, hogy 
milyen „érdekes párhuzam” figyelhető meg a mostani KSZB Iro-
da és vezetője, valamint az 1951-ig Magyarországon működő 
Joint-iroda és vezetője, Jacobson között. „Jacobson is állandóan uta-
zott, arra való hivatkozással, hogy neki tárgyalnia kell a Joint Köz-
ponttal, a pénzek felhasználását, kiutalását illetően. Végül Jacobsont 
kémkedés vádjával letartóztatták. Célszemélyünk is hasonló maga-
tartást tanúsit a magyar állami szervek előtt.”264 Ezen kívül figye-
lembe kell venniük a szovjet állambiztonsági szervek átiratát, misze-
rint a Joint-„szervek” és képviselőik hírszerzést végeznek a szocia-
lista országokban.

A célszerűbb hálózati operatív munka érdekében leszűkítették 
„Milliomos” kapcsolatainak körét, kiválasztva közülük a legértéke-
sebbeket, ezeket sokoldalúan dolgozzák majd fel – határidős opera-
tív intézkedési terv alapján. Minimális tervként határozták meg, 
hogy „Milliomost” ki kell szorítani a pozícióiból. „Az operatív in-
tézkedési terv végrehajtása után – miután tisztáztuk célszemélyünk 
és kapcsolatainak gyanús körülményeit – döntünk az ügy realizálá-
sa, esetleges további feldolgozása, vagy lezárása szempontjából.”265 
Az értékelő jelentés alapján az alosztály részletes operatív intézke-
dési tervet is készített – a következő hat hónapra.266 Ezek között 
továbbra is szerepelnek olyanok, mint a 3/a és 3/e rendszabály 
alkalmazása, a nemzetközi telefonbeszélgetések lehallgatása, lakcí-
mének szoros „K”-ellenőrzés alá vonása. Nagyon fontos célki-
tűzés a csehszlovák és az NDK állambiztonságon keresztül Ariel 
és Borsa kapcsolatának tisztázása, kapcsolati térkép készítése, tit-
kos motozás megszervezése a fürdőben, esetenkénti külső megfi-
gyelések végrehajtása, titkos házkutatás lehetőségének megvizsgá-
lása (lakáson és irodán), az eddigi ügynökök intenzívebb, célirányo-
sabb alkalmazása és még több ilyen. Egy kézzel odabiggyesztett 

264 �Uo.
265 �Uo.
266 �Operativ intézkedési terv. Budapest, 1967. december 21. BM. III/II. Csfség 

4.a. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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mondatban arra kérik az osztályt, hogy hetente referáljanak a terv 
végrehajtása érdekében.267

A teljesen önjáró állambiztonság 1968 elején külön jelentést ké-
szített („Sárosi” ügynök szavaira alapozva) Borsa és Scheiber kap-
csolatáról.268 Eszerint Borsa a többi rabbit ócsárolja, Scheibert pedig 
mindig dicséri. Ugyanakkor az utóbbi időkben történtek köztük ös�-
szezördülések. Scheiber rossz néven vette, hogy arra az elöljárósági 
ülésre, amelyen a gimnáziumi tanulók istentiszteleti helyei kerültek 
szóba, Borsa el sem jött. Bizonyára nem akart egyszerre szembehe-
lyezkedni Máté Miklóssal és Scheiberrel is.269 „Sárosi” szerint már 
Scheiber is támogatná, hogy a KSZB a MIOK felügyelete alá tar-
tozna, ha az ott lévő pénzekről a MIOK elnöke rendelkezne. Seifert 
(„Sárosi”, azaz önmaga szerint) elhárította Scheiber javaslatát, 
mondván, neki kellemesebb, ha nem kell a KSZB ügyeivel foglal-
koznia, ráadásul Borsa jóbarátja. Borsa egyébként azt az ötletét 
adta elő Seifertnek, hogy amikor márciusban Haymann Budapestre 
látogat, a MIOK részére kérjen tőle pénzt. Még a Zsidó Világkong-
resszustól kapható összegeket is Haymanntól kérje Seifert.

„Sárosi” közben új ellenséget talált magának Borsa mellett Kecs-
keméti György Új Élet-szerkesztő személyében.270 Azt állította, hogy 
a MIOK korábbi deficitje enyhe szufficitté alakult át (évi másfél-két-
millió forintra tette a korábbi hiányt), de Kecskeméti (SZB titkár) 
bele akar szólni a MIOK és a BIH belső ügyeibe. 1968 áprilisában 
Borsa a KSZB dolgozóinak dupla fizetést adott és ezt „hirdette is”. 
Ezen kívül jó viszonyt tart fenn dr. Nagyiványi Rezsővel, a Szere-
tetkórház igazgatójával, ő pedig olyan pénzügyi politikát folytat, 

267 �Budapest, 1968. január 8. Olvashatatlan aláírás. Összefoglaló jelentés. Buda-
pest, 1967. december 20. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 
Borsa Mihály. Személyi dosszié.

268 �Jelentés. Budapest, 1968. január 6. „Sárosi”. BM. III/II. Csfség 4.a. alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

269 �„Úgy magyarázza ezt Scheiber, hogy ennek oka az lehet, hogy Borsa szeret 
»kétfelé is dolgozni«”. Uo.

270 �Jelentés Budapest, 1968. május 8. „Sárosi”. BM. III/II. Csfség 4.a alo. ÁBTL 
3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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amely rontja a MIOK helyzetét. A KSZB évente sok százezer fo-
rinttal támogatja a kórházat és általában is Borsa mellé szokott állni 
a vitákban. Amikor Haymann áprilisban Budapesten járt, Borsa ös�-
szeismertette Nagyiványival, aki külön pénzeket kért, mondván, 
hogy az orvosoknak alacsony a fizetése. „Sárosi” (Seifert) ezt két-
ségbe vonta. Borsa meggyőzte Nagyiványit, hogy új ágyakat kell be-
szerezni (200 darab ágyról volt szó, 25-30 000 dollár értékben), a ré-
gieket pedig el kell adni. „Sárosi” szerint ezzel rontja a MIOK hely-
zetét. Ugyanis ha a magyar zsidóság többtízezer dollárhoz juthat 
(külföldi segély), „ezt véleményünk szerint nem teljesen felesleges 
kórházi ágyak vásárlására kell fordítani és a kórház deficitjét 
a MIOK által fizettetni, amikor erre az összegre a MIOK-nak a sú-
lyos hiányai fedezetének csökkentése céljából lenne múlhatatlanul 
szüksége.”271 Borsa a kórházi ágyak ügyében Genfbe akar utazni, 
amúgy meg Nagyiványit nem tartják politikailag megbízhatónak. 
Mélykuti értékelésében leszögezte, hogy Borsa a hivatalos veze-
tés ellen igyekszik „ingerelni” a dolgozók hangulatát. „Felvesszük 
az Állami Egyházügyi Hivatallal a kapcsolatot és megbeszéljük a je-
lentés alapján szükséges egyházpolitikai intézkedéseket.”

Közben a BM III/II. Főcsoportfőnökség 2/a alosztálya enge-
délyt kért a 4. osztálytól, hogy egy munkatársuk betekinthessen 
Borsa anyagaiba.272 Az engedélyt természetesen megkapták.273 
1968. március 13-án a III/II-4. a. alosztály személyi dossziét nyitott 
róla.274 Borsa Mihály ügyében az alosztály ugyanekkor hosszú fel-
jegyzést és javaslatot is írt.275 Ez a javaslat részletesen beszámol 
a Borsával kapcsolatos állambiztonsági „eredményekről” és dilem-
mákról. A szokásos vádak (kisgazda és cionista kapcsolatok, hír-

271 �Uo.
272 �Szolgálati jegy. Budapest, 1968. február 3. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mi-

hály. Személyi dosszié.
273 �Uo.
274 �Feljegyzés. Budapest, 1968. március 13. BM. III/II. Csfség 4. alo. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
275 �Feljegyzés. Budapest, 1968. március 16. BM. III/II. Csfség. 4. alo. ÁBTL 3.1.5. 

O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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szerzőgyanús személyekkel való kontaktusok, Magyarország devi-
zagazdálkodásának kiteregetése Erwin Haymannak) mellett új 
elemként szerepel az, hogy az arab–izraeli konfliktus kitörésért 
(bizalmas körben) az arab felet okolta. A BM politikai főcsoportfő-
nök már évekkel korábban célul tűzte ki kiszorítását, ezt azonban 
nem sikerült elérni. 1967-ben az ÁEH és a BM adatai alapján 
az MSZMP KB úgy döntött, hogy kihagyják Borsát a Hazafias 
Népfront országos tanácsából, ez 1968-ban sikerült.276 Ezt a szer-
vek komoly sikerként fogták fel.

A jelentés ugyanakkor beszámol Borsa közlekedési balesetéről, 
melyben nagy lehetőséget láttak személye kiszorítására. Ugyanis 
1968. február 1-én Steiner Bélával (az SZTK központi fogorvosi in-
tézetének volt főorvosa, a Szeretetkórház orvosa) a KSZB gépkocsi-
ján Budapestről Pécsre indultak. A 6-os úton haladtak, majd a Bor-
sa által vezetett autó Dunaújváros mellett megcsúszott és az árok-
ba borult. A baleset következtében Steiner Béla az életét vesztette. 
A Fejér megyei Rendőrfőkapitányság Közlekedési Alosztálya az ügy-
ben vizsgálatot indított „meghatározott, foglalkozás körében elkö-
vetett veszélyeztetés bűntettének alapos gyanúja miatt.” Az Új Élet 
márciusban adott hírt a haláláról és a szokásoknak megfelelően 
„tragikus hirtelenségről” írt.277 Az állambiztonsági jelentés megálla-
pította, hogy az eddigi szakértői vizsgálatok alátámasztani látszanak 
a bűntett elkövetésének gyanúját. Ugyanakkor Borsa felsőbb kap-
csolatai közbenjártak az ügyészi szerveknél, ezért még a vizsgálat 
közben (Borsa kihallgatása előtt) a Legfőbb Ügyészség utasításá-
ra az ügyészi szervek felkérték az összes anyagot. Az 1968. március 
közepi helyzet az, hogy „dr. Borsa és barátai” rendőrségi kapcsola-
tokat keresnek és el akarják érni, hogy az egyik szerv (KPM Pálya-
alkalmasság Vizsgáló Intézete) számára kedvező szakvéleményt ad-
jon. Ez egybevág „Sárosi” (Seifert Géza) több jelentésével is, aki vi-
lágosan megmondta, hogy Borsa halálos közúti balesete ügyében 

276 �Borsa 1964. március 20-tól 1968. április 19-ig volt a Hazafias Népfront Orszá-
gos Tanácsának tagja.

277 �Búcsú dr. Steiner Bélától. (Zs. O.) Új Élet, 1968. március 15. 2.
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Ortutay Gyula és Barcs Sándor közbenjárni próbálnak a Legfőbb 
Ügyészségen.278 „A szóbeli jelentésekben szereplő vezető elvtársak 
miatt nem vettünk írásos jelentést” – írták „Sárosi” jelzéseiről, 
ugyanakkor a III/A és III/E anyagok is alátámasztják ezt.279 Vissza-
térve az alosztály hosszabb véleményére, eszerint nem szabad helyet 
adni a közbenjárásoknak és az ügy „kivizsgálása és lefolytatá-
sa ügyészi és bírósági szinten is a szociális törvényesség szigorú be-
tartásával történjék.”

Javasolták a főcsoportfőnök közbenjárását. Hogy teljes sikert 
nem értek el, az a kézzel ráírt (és Kuk Istvánnak, a III/II. csoport-
főnökség helyettes vezetőjének címzett) mondatokban érhető tetten, 
amin egyértelműen az olvasható, hogy Borsa ügyében el kell dönte-
ni, hogy politikai vagy gazdasági bűncselekményeket követ el: 
„Ha igen, akkor az eljárást meg kellene gyorsítani és realizálni kell, 
ha nem, akkor pedig az ügyet le kell zárni” – írják.280 Végül a szé-
kesfehérvári bíróság 1968. június 7-én halált okozó gondatlan 
veszélyeztetés büntette miatt egyévi – 3 évre felfüggesztett – bör-
tönbüntetésre ítélte. Erre hivatkozva a belügyminiszterhelyettes 
0025. számú utasítása alapján kérték útlevélkérelmét elutasítani.281 
Ugyanakkor javasolták, hogy a III/A és III/E rendszabályokat ismét 
vezessék be, előbbit a Síp utcai vezetékes telefonjára.282

A halálos baleset, illetve annak (mai kifejezéssel élve) eltusso
lása nem maradt nyom nélkül a zsidó vezetőkben. Még a Borsával 
érthető okokból szövetségesi viszonyban álló Scheiber Sándor is 

278 �Dr. Szénásinál és Dr. Csendes Károlynál jártak közben. Feljegyzés. Budapest, 
1968. március 23. BM. III/II. Csfség. 4. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Bor-
sa Mihály. Személyi dosszié.

279 �Uo.
280 �Talán VIII. 15-én írták rá. Uo.
281 �Szolgálati jegy. Budapest, 1968. június 18. BM. III/II. Csfség. 4. alo. ÁBTL 

3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
282 �„Kérjük dr. Borsa Mihály munkahelyén Bp. VII. Síp utca 12. sz. alatti 220-

441-es telefonjára bevezetni a III/A rendszabályt és ismét üzemeltetni 
a 566261. számú objektumon a III/E rendszabályt, a korábban megadott 
szempontok alapján.” Szolgálati jegy. Budapest, 1968. június 25. BM. III/II. 
Csfség 4. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.
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– aki 1969 áprilisában többedmagával vett részt az ÁEH-nál egy 
Beer Iván és társai „bűneivel” (itt a cionista vádról van szó), ennek 
adminisztratív „lezárásával”, a résztvevők megbüntetésével foglal-
kozó fontos megbeszélésen – azt mondta a megbeszélés után, hogy 
a (szerinte) Beerék mellett nem határozottan kiálló Borsa „Bezzeg 
másként beszélt...amikor baleseti ügyben ugy volt, hogy ő kerül bör-
tönbe, akkor mindenkit igénybe vett, hogy kihuzzák a börtönből”.283 
Akinek ezt Scheiber mondta, az „Sárosi” ügynök, azaz Seifert 
Géza volt. Nagy sikerként tarthatta számon a kisgazda tábor, hogy 
1968 októberében lezárták Borsa Mihály személyi dossziéját.284 Aho-
gyan írták: „Hálózati operatív munkánk során nem sikerült olyan 
adatok birtokába jutni, melyek bebizonyították, vagy alátámasztot-
ták volna nevezettel kapcsolatban a kémkedés gyanúját.” Ugyanak-
kor „Sárosi” és „Sárvári György” ügynökök megtisztelő figyelmére 
– a szervek jóvoltából – továbbra is számíthatott, valamint a lakásán 
is meghagyták a szobalehallgatási berendezést (ennek a kiszerelését 
1974 októberében javasolták,285 majd novemberben ez meg is tör-
tént.286). Ezekkel a volt kisgazdákkal élete végéig tartotta a kapcso-
latot, 1975 novemberében Seifert Gézával való belgrádi és szabadkai 
látogatása után (zsidó „jóléti szervek” vezetőivel tárgyaltak) mond-
ta el Ortutaynak azt, hogy erősödik a szovjetellenesség Belgrádban 
és Ceauşescu román pártelnök kezd „öntelt” lenni.287 Az elkövetke-
ző években – bár a fent említettek továbbra is jelentettek időnként 

283 �Jelentés. Budapest 1969. április 17. BM III/II/-4-A.alo. ÁBTL 3.1.5. O-13616 
”Exodus”

284 �1968. október 14. BM. III/II. Csfség 4. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mi-
hály. Személyi dosszié.

285 �Javaslat. Budapest, 1974. október 16. BM. III/II. Csfség 4. alo. ÁBTL 3.1.5. 
O-13558/1 Borsa Mihály. Személyi dosszié.

286 �1974. november 26-án szerelték ki a III/E rendszabályt. Budapest, 1974. no-
vember 27. BM. III/II. Csfség 4. alo. ÁBTL 3.1.5. O-13558/1 Borsa Mihály. 
Személyi dosszié.

287 �Budapest, 1975. november 8. Ortutay, 2010. 415.
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Borsáról – megszűnt a nyomás a KSZB vezetőjén.288 Az utolsó (ál-
talunk ismert) jelentés 1981-ből származik, ennek „szerzője” már 
szerepelt Borsa életében: „Örsi”, avagy Dévai István.

Összegzés
Borsa Mihály pályája és karrierje rendkívüli volt. Nem volt min-
dennapos az, hogy valaki át tudta menteni elit-pozícióját – tulaj-
donképpen az egész évszázadban – egyik rendszerről a másikra, 
bár az MSZMP társutas támogatói tulajdonképpen ugyanezt haj-
tották végre. Ebben segített képzettsége, nyelvtudása, hihetetlenül 
jó kommunikációs és helyzetfelismerő képessége, nagy társada
lomismerete és kapcsolatrendszere. Ez utóbbi nagyon fontos volt, 
hiszen az egykori kisgazda államtitkár fő támogatói a zsidó feleke-
zeten (itt főként Scheiber Sándorral számíthattak egymásra) kívül 
a Kádár-rendszerben pozícióhoz jutott egykori kisgazdák voltak: 
ők annak idején a párt balszárnyához tartoztak. Bár a kedvezmé-
nyes kocsibeszerzésekkel Borsa is tudott számukra nyújtani vala-
mit – ha barterek sorozatának fogjuk fel e kapcsolódásokat –, 
ugyanakkor nem nehéz észrevenni azt sem, hogy egyfajta érdek- 
és értékközösség volt közöttük, elemi szolidaritás egymással szem-
ben. Ez azt jelentette, hogy ha valamelyikük bajba került (és a fo-
lyamatos állambiztonsági kontroll alatt élő Borsa ilyen volt), segí-
tettek egymásnak. Ez a fajta képlet a Kádár-rendszer bonyolult 
viszonyait is megvilágítja: a nagyon sajátos beágyazottság mellett 
a rendszer legkonzervatívabb elemeit magában foglaló államvéde-
lem ugyanakkor folyamatosan le akarta leplezni és ki akarta szorí-
tani állásaiból. Ehhez csatlakoztak a különféle hitközségi vezetők 
és funkcionáriusok, akik nem csak Borsáról, hanem egymásról is 
jelentettek, remélve ezzel pozíciójuk megerősítését, vélt vagy valós 
konkurenciájuk meggyengítését is. A jelentések tehát legalább an�-

288 �Így van egy 1975-ös (de nem állambiztonsági) jelentés, melyet hivatalosan Sei-
fert Géza, a MIOK elnöke jelentett az ő, valamint Lavoslav Kadelburg (jugo-
szláv hitközségi elnök), Scheiber Sándor és Borsa Mihály jelenlétében lefolyt 
tárgyalásról. Budapest, 1975. január 9. MNL XIX-A-21-c-89-doboz.
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nyira árulkodnak íróik/elbeszélőjük szándékairól, mint a ténylege-
sen megtörtént eseményekről.

Borsát kapcsolatai bevitték a Hazafias Népfront Országos Taná-
csába, ám pár év után – a legfelsőbb politikai vezetés akaratából – 
innen tényleg mennie kellett. Ugyanakkor közlekedési balesetét – 
amelyben a vele utazó ember, ráadásul a zsidó közösség ismert alak-
ja meghalt – ugyanennek a kapcsolati hálónak köszönhetően 
„sikerült” nem ráterhelni állambiztonsági megfigyelésére, így meg-
menekült a komolyabb számonkéréstől. Borsa – szürke eminenciás-
ként – szeretett a háttérben maradni. Bár pozíciója magas és min-
den érintett által tudott volt, nem vallásos zsidó lévén idegenkedett 
attól, hogy egyfajta „hivatalos zsidó” legyen a megszorított zsidó fe-
lekezeti életben. A hitközségi vezetőségben való részvételt is (erre 
hivatkozva) hárította el. Ortutayval és más befolyásos egykori kis-
gazdákkal való kapcsolata nem pusztán az érdekeken alapult, hanem 
életformájukban is hasonlítottak egymásra. Ortutay meg is jegyezte 
(még az 1960-as évek végén) Borsáról a Naplójában, hogy „Mi 
néha vele ebédelünk a Mátyás Pincében, délután a Fészekben kár-
tyázik, este el-eljátszadozik valamelyik kis nőcijével, ennyi lett 
az élete. Művelt, okos, jó eszű ember, már nem tud mit kezdeni ma-
gával, retteg a magánytól, az üres időtől.”289

Borsa pályája jól mutatja azokat a lehetőségeket és korlátokat, 
amelyeket a Kádár-rendszer működtetett. A diktatúra kemény korlá-
tait emberi-technikai gyarlóságok és régi, ám erős kapcsolati hálók 
enyhíthették. Így lavírozhatott Borsa Mihály is évtizedeken keresztül, 
így történhetett meg az, hogy egyfelől lehallgatókészülékeket helyez-
tek irodájába és lakásába, több „kollégája” munkaköri kötelességként 
figyelte és jelentett róla, másrészt olyan politikusokat is el tudott érni, 
mint Nyers Rezső vagy Barcs Sándor. Ami persze azt jelentette, hogy 
a rezsim nem minden eleme viszonyult egyformán ellenségesen 
azokhoz, akik a Nyugattal tartottak fent – a magyar állam számára is 
jövedelmező – kapcsolatokat és lazítottak azokon a kereteken, melye-
ket a létező szocializmus teremtett Magyarországon. 

289 � Budapest, 1969. február 15. Ortutay, 2010. 115.
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