Korai gyasz

A vészkorszakra valéo emlékezés formai és funkcioi
a magyar zsid6 kozosségekben a haboru utan
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1946. jalius 16-an, a deportalasok masodik évforduldjan' gyaszin-
nepségre gyult 6ssze Papa maradék zsidosaga. A k6zosség vesztesé-
gei dramaiak voltak: a 3648 deportalt kozil csak 363 tért vissza.?
Az egykor pompas zsinagéga nyomorusagos allapotban volt, az is-
tentiszteletre 6sszegytlteknek allniuk kellett, mert a padokat a né-
met csapatok még a haboru alatt felhasogattak tazifanak. A gyasz-
naprol az Uj Elet is tudésitott, kiemelve, hogy a kozos gyasz egyesiti
a tulélé zsidosag kulonb6z6 csoportjait. ,,Nincs cionista, nincs asz-
szimilans, neolog, orthodox, vagy haszid, mind egyforman gyaszolo
zsid6 arva, mindenkinek Jahrzeitja van, mindenki kaddist mond” —

irta a lap.> Ma mar altalanosan elfogadott tény, hogy a holokauszt

' A deportalasok pontos idépontja Ferenczy Laszl6 csendértiszt jelentései alapjan
1944. jalius 5-e volt. Lasd: Az V. tisztogatasi akcié 1-2. sz. eseményjelentéset,
1944. janius 30. és jalius 9. KARsATl Laszl6 — MOLNAR Judit (szerk.): Az Endre—
Baky—Jaross per. Budapest: Cserépfalvi, 1994. 519-521. Az Auschwitzba érkezés
pontos idépontjaval kapcsolatban eltérnek a forrasok. Szalai Antal szerint a pa-
pai zsidokat szallité vonatok 1944. julius 9-én érkeztek meg Auschwitzba, egy
héttel korabban, mint ahogyan az az 1946-os megemlékezés alkalmaval elhang-
zott. SZALAL Antal: A pdpai zsiddsdg tirténete és a hitkizség szerepe a varos tarsadalmi
életében. Papa: J6kai Mor Varosi Konyvtar, 1996. 51-56. Michael Honey adatai
szerint julius 8-4dn érkeztek a Papardl indult vonatok: http://www.zchor.org/
hungaria.htm#train (utolso letSltés: 2024. november 1.)

28zALAlL, 1996. 56. Az 1946-0s gyaszszertartason 3200 fére becsilték az dldoza-
tok szamat.

3 Felttinéstkelté megnyilatkozasok a vidéki varosok emlék-gyaszinnepélyein.
Uj Elet, 1946. jalius 25. 3.



A papai zsinagbga romos belsé tere, 1947.

alapvetéen atformalta és globalisan is meghatarozta a tulélok és

az 6ket kovet6 generacidk zsido identitasat.* Azonban ez a fejle-

mény ebben a korai idészakban még korantsem volt egyértelma.
A zsidotldozések formalédo emlékezeti terét Eurdpa-szerte

a zsido tulélék hataroztak meg kézvetleniil a habora utan. Ebben

a tekintetben az elmult évtizedek tudomanyos kutatasai sikeresen

megkérdjelezték a ,,csend mitosza” (the myth of silence) elméletét, és

*A témanak hatalmas irodalma van, kozulik lasd példaul: HirscH, Marianne:
The Generation of Postmemory. Writing and Visual Culture After the Holocanst. New
York: Columbia University Press, 2012.



kimutattak, hogy a vészkorszak korai dokumentaciés munkait, a ha-
lalozasi és talélési statisztikakat és az emlékmiveket is jellemz&en
a tuléls zsido kozosség tagjai készitették.> Az elsé években kialaku-
16 szimboélumok, hagyomanyok, igy a gyaszistentiszteletek, martir-
tunnepségek,® megemlékezések, illetve az ekkor a zsidé kozosség al-
tal emelt emlékmuvek koziil sok maig meghatarozo szerepet jatszik
az emlékezés szertartasaiban, ritualéiban, és altalanos esztétikaja-
ban.” A tulél6k Magyarorszagon is tisztaban voltak a veszteségek
nagysagrendjével,® és mar a haboru befejeztével (vagy még azel6tt)
elkezdték régziteni a kézelmult pusztitasanak torténetét.”

Azonban felmeril a kérdés: az tldoztetés tapasztalatai valéban
egyetlen nagy csoportba egyesitették a tdléléket, ahogyan az Uj
Elet leirta? A példatlan veszteségek kovetkeztében eloszlottak a

>JockuscH, Laura: Collect and Record! Jewish Holocanst Documentation in Early Postwar
Eurgpe. Oxford: Oxford University Press, 2012.; CEsaArRANI, David — SUNDQUIST,
Eric J. (eds.): After the Holocanst. Challenging the Myth of Silence. .ondon: Routledge,
2012.; FriTz, Regina — KOVACcs, Eva — Rasky, Béla (eds.): Before the Holocanst Had
Its Name. Early Confrontations of the Nazi Mass Murder of the Jews, Vienna: new
academic press, 2016.; JascH, Hans-Christian — LEHNSTAEDT, Stephan (eds.):
Crimes Uncovered. The First Generation of Holocanst Researchers. Berlin: Metropol Ver-
lag, 2019.; ALEKSIUN, Natalia: The Central Jewish Historical Commission in Po-
land 1944-1947. POLIN Studies in Polish Jewry, 20 (2008) 74-97.; VESELSKA, Mag-
da: Early Documentation of the Shoah in the Czech Lands: The Documentation
Project and the Prague Jewish Museum (1945-1947). Judaica Bobemiae, 52/1
(2017) 47-85.; TorRONYI Zsuzsanna: Egy budapesti kert torténetei. Korall, 41
(2010) 97-112.; TORONYI Zsuzsanna (szerk.): Zsidd kizosségek oriksége. (MAKOR
— Magyar Zsid6 Levéltari Fuzetek, 7). Budapest: Magyar Zsidé Levéltar, 2010.

0 A szbvegben a korabeli szohasznalatot atvéve hivatkozom martiremlékmuvekre,
illetve martirinnepségekre.

7 A holokauszt korai, de maig meghatarozé szimbolikdjarél a mivészetekben és
a zsid6 hagyomanyokban lasd Batya Brutin mavészettorténész kutatasait, illet-
ve: Bonus, Kata — GROSSMANN, Atina — HANAK, Werner — WENZEL, Mirjam
(eds.): Our Conrage. Jews in Europe 1945—48. Berlin: De Gruyter, 2020. 148-157,
196-219.

8 A magyar zsidosag kialtvanya, 1946. augusztus 7. Magyar Zsidé Mizeum és Le-
véltar (a tovabbiakban MZsML), XX XIII-5-b/4, 29.

O GEYER Artar: A magyarorszagi fasizmus 3siddiildizésének bibliogrifidja 1945—1958.
Budapest: MIOK, 1958.



korabbi vallasi és politikai meggy6z6dések kozotti kilonbségek?
Egyaltalan vizsgalhat6-e a zsid6 emlékezeti kultira alakulasa 6n-
magaban, a korabeli tarsadalmi és politikai kontextus vizsgala-

ta nélkil? E tanulmanyban azt mutatom be, hogy a martiremlék-
mivek és martirinnepségek a dokumentacios és emlékezési folya-
mat részének tekinthetSk, melyek — bar valéban egy k6zos

trauma kifejez6dései voltak — valtozatos formakat oltottek, és tze-
neteik sem voltak egységesek. Ezeket az eseményeket nem lehet
egyszerden a halottakra valé emlékezés gyakorlataként leirni: jelen-
téséglik sokkal nagyobb volt. A magyar zsidosag képvisel6i ugyanis
rajtuk keresztil (is) megprobaltak definialni mind a talél6 zsiddsa-
got mint kézosséget, mind pedig annak t6bbségi tarsadalomhoz
val6 viszonyat a veszteségek és az tldoztetés tapasztalatainak fé-
nyében, a korabeli tarsadalmi viszonyok és politikai események fi-
gyelembevételével. A jellemz6en vallasos terekben és alkalmakkor
elhangzott beszédek megszolitottjai k6zott gyakran nem csak az iz-
raelita vallasi kozosségek, s6t nem csak a szertartasokon jelenlevé
tulélok, hanem a k6zosségi életben egyébként részt nem vevé ko-
rabbi tld6zottek és a tobbségi tarsadalom tagjai is szerepeltek.
Ugyanakkor a zsid6 tuléléknek szo6l6 tizenetek nem voltak figget-
lenek a tobbségi tarsadalom és a korabeli politikai diskurzusok altal
definialt emlékezeti kontextustdl sem. Ezaltal a gyaszistentisztele-
tek és mas megemlékezések jelentései és funkcioi szétfeszitették

a vallasi szertartasok és terek hatarait, alkalmat advan arra, hogy

a zsido6 és tobbségi tarsadalom kozotti kapesolatot Gjradefinialjak,

s meghatarozzak az tldoztetés utani egyuttélés és egyuttmiakodés
lehetséges kereteit.

Tanulmanyomban elsésorban a martirinnepségek soran elhang-
zott emlékbeszédek, hozzajuk k6t6dé kiadvanyok és a Magyar Zsi-
dé Muazeum és Levéltar gytGjteményében fellelheté dokumentumok
segitségével rekonstrudlom a vészkorszak gyaszhagyomanyainak ki-
alakulasat és szerepét a tulélé magyar zsid6 kozosségek életében.
Ezen talmenden, az emlékezés helyeinek, a magyar politikai és koz-
igazgatasi szervek részvételének, a korabeli sajté tudodsitasainak fi-

gyelembevételével azt is vizsgalom, hogy ezek a megemlékezések



mennyiben és hogyan kapcsolédtak a korabeli politikai és tarsadal-
mi kornyezethez csakugy, mint a zsidé hagyomanyokhoz.

A magyar zsidosag veszteségei és szerkezete a haboru utan

A masodik vilaghabort végére az tildéztetések kovetkeztében Ma-
gyarorszag zsido és a zsidotorvények altal zsidonak definialt lakos-
saga, a haboru alatt Magyarorszaghoz csatolt tertileteken éléket is
figyelembe véve 825 000 616l (1944)10 180 000-200 000 tulélére
csappant.!' A talélési arany a févarosban kérilbelil 50 szazalék volt,
szemben a vidéki tertileteken tapasztalhat6 csekély mintegy 22 sza-
zalékkal.'> Ebbé&l kovetkez&en a magyarorszagi talélék tobbsége —
mintegy 120 000-140 000 ember!®> — Budapesten élt, a haboru utani
Eurépa egyik legnagyobb megmaradt zsidé kozosségét alkotva.

A magyar zsidosag demografiai szerkezete azonban, a févarosban és
vidéken egyarant, dramaian megvaltozott. Budapesten a nék na-
gyobb valdszintiséggel maradtak életben a gettoban, mig a férfiak
nagyobb valdszintiséggel haltak meg a munkaszolgalat'* soran, mint

10BrAHAM, Randolph L. A népirtis politikdja: a holocaust Magyarorszagon. Budapest:
Belvarosi Kényvkiado, 1997. 2. kétet, 1245.

WSTARK, Tamas: Zsiddsig a vészkorszakban és a felszabadulds ntin (1939—1955). Buda-
pest: MTA Torténettudomanyi Intézete, 1995. 54. Randolph L. Braham torté-
nész 564 507 f6re tette a magyar zsidosag veszteségeit a trianoni Magyarorszag
¢és a masodik vilaghdboru alatt visszacsatolt teriileteken. BRanAM, Randolph L.:
The Politics of Genocide. The Holocaust in Hungary (condensed edition). Detroit:
Wayne State University Press, 2000. 252 (5. tablazat).

12A szamok a habort utani Magyarorszag teriiletére vonatkoznak. Frojimovics
Kinga: Szétszakadt tirténelem. Zsidd valldsi irinyzatok Magyarorszdgon 1868—1950.
Budapest: Balassi, 2008. 374.

13STARK, 1995. 47. Kovacs Andras 144 000 talélérol ir Budapesten. KovAcs, And-
ras: Jews and Jewishness in Post-war Hungary. Quest. Issues in Contemporary Jewish
History, 1 (2010) 39.

14Bar a munkaszolgalatot mar egy 1939-es térvény intézményesitette, gyakorlatat
tobbszér moédositottak és atszervezték a haboru alatt. A zsidétérvények beve-
zetése és az orszag hdbordba vald belépése nyoman vialt elsésorban a katonako-
ra zsido férfiak diszkriminaciéjanak eszkozévé, igy aldozatainak tébbsége is
zsid6 volt. Cs6sz LaszIo et al.: Munkaszolgalat a masodik vilaghdboru idején
a torténelmi Magyarorszag utdédallamaiban. Miiltunk, 2015/2. 72—139.



vidéken. Ezzel szemben vidéken éppen forditott volt a helyzet, ra-
adasul a deportalasok kovetkeztében, néhany alféldi teleptilés kivé-
telével, a févaroson kivil alig maradt zsid6 gyermek és id6skora.

A dramai valtozasok ellenére 1945-ben helyreallt a magyarorszagi
zsido6 hitkézségek hagyomanyos, az 1871-es szakadas ota érvényben
levé harmas tagolast intézményrendszere. Az American Jewish
Joint Distribution Committee (Joint) amerikai zsid6 segélyszervezet
és maguk a koz6sségek korai statisztikai szerint a haboru el6tti
mintegy 700 zsid6 k6z6sségbdl valamivel tobb mint 100-at alapitot-
tak ajra 1945-ben, egy évvel kés6ébb pedig mar 288-at tartottak sza-
mon."> Az tjjaalakult kéz6sségek kortlbelul fele volt ortodox, mint-
egy szaz neolég és néhany status quo. Mintegy kétharmaduk szaznal
kevesebb lelket szamlalt,'® s az ortodoxia szenvedte el a legnagyobb
szambeli és aranyos veszteségeket, hiszen a deportalasok soran
az els6k kozott uritették ki a bécsi dontésekkel Magyarorszaghoz
csatolt erdélyi, karpataljai és szlovakiai tertleteket, ahol az orto-
doxok voltak t6bbségben. Mire a harom ag 1950-ben a kommunis-
ta nyomas hatasara egyesilni kényszerilt, sok, a haborta utan még
létez6 kis k6zosség megszint, mert tagjaik vagy nagyobb varosok-
ba koltoztek, vagy kivandoroltak. A teljes képhez hozzatartozik
az is, hogy a tulél6k negyede-harmada egyaltalan nem volt vallasos.”
Mig az ortodoxia talélését a dramaian lecsokkent hitk6zségi 1étsza-
mok fenyegették, a neolégok korében a habord utan fokozottabban
jelentkez6 asszimilacios tendenciak,'® sét a zsido identitas kifejezé-
sét6l vald félelem is aggodalomra adott okot. A vegyes hazassagok
szama nétt, sokan teljesen felhagytak a vallasgyakorlassal,’” a zsina-
gbgik latogatottsaga alacsony volt, sét, sok tulélé még a Joint-nal is

15 Frojmmovics, 2008. 375.

16 Frojimovics, 2008. 376-377.

17KovAcs, 2010. 39.

8K ARADY Viktor: Szociolbgiai kisérlet a magyar zsidosag 1945 és 1956 kozotti
helyzetének elemzésére. In: KueNDE Péter (szerk.) Zsidisdg az 1945 utini Magyar-
orszdgon. Paris: Magyar Fuzetek, 1984. 70.

Y KARADY Viktor: Traumahatas és menekiilés. A zsido6 vallasvaltok szociologia-
ja 1945 el6tt és utan. Miilt és Jivd, 1994/2. 73-91.



vonakodott regisztralni annak ellenére, hogy nagy szitkségiik lett
volna a szervezet altal biztositott segélyre.?

A tulélé kozosségen beliili politikai sokszintGséget fokozta
a cionizmus megnévekedett tamogatottsaga. Bar ez a tendencia Eu-
ropa-szerte altalanos volt,?! Magyarorszagon killondsen dramainak
tekinthet$ a valtozas, hiszen a Magyar Cionista Szévetség az 1930-
as években még elenyészé mozgalom volt, csupan néhany ezer tagot
szamlalt.?? Ebbdl a gyenge erébdl valt a negyvenes évek végére
a tulél6k mintegy tiz szazaléka altal tamogatott jelentés mozgalom-
ma.? Kozvetlen céljukon kivil, hogy elésegitsék a kivandorlast
az ekkor brit fennhatésag alatt 4ll6 Palesztin Mandatumteriiletre,
a cionistak szamos mas tarsadalmi tevékenységet szerveztek, amely-
lyel tobb ezer fiatalt vontak be a mozgalomba. Noha 1945 és 1949
kozo6tt mintegy 15-18 000 zsidé emigralt Magyarorszagrol a Palesz-
tin Mandatumteriletre (majd 1948 utan Izraelbe),?* — szamszertleg
gyengitve ezzel a hazai cionista mozgalmat — az a meggy6z&dést,
hogy a palesztinai zsid6 allam a zsidé nép talélésének kulcsa, és
a legjobb valasz az antiszemitizmusra, tovabbra is sokan osztottak.

E demografiai és tarsadalmi-politikai tényez6k miatt a tulélé ko-
z0sség sem vallasilag, sem politikailag nem volt homogén, és ez
a sokszindség jelentkezett a vészkorszakra valé emlékezés kialakuld
hagyomanyainak kapcsan is.

20 A Joint haboru utani magyarorszagi tevékenységérdl lasd: Frojimovics, Kinga:
JDC Activity in Hungary, 1945-1953. In: LEv1, Linda — GROSSMANN, Atina —
MANDEL, Maud S. — Patt, Avinoam (eds.): The J[DC at 100. A Century of Humani-
tarianism. Detroit: Wayne State University Press, 2019. 421-438.

2L A jelenségrél a németorszagi DP-taborokban Avinoam Patt irt részletesen. Vo.:
PatT, Avinoam: Finding Home and Homeland: Jewish Youth and Zionism in the After-
math of the Holocanst. Detroit: Wayne State University Press, 2010.

22 Asher CoHEN: The Halutz, Resistance in Hungary, 1942—1944. New York: Boulder,
CO, 1986. 15.

2 NOVAK Attila: Atmenetben. A cionista mozgalom négy éve Magyarorszdgon. Budapest:
Mult és Jévo, 2000. 154.

24 KovAcs, 2010. 41. 18. ldbjegyzet.
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A martirhagyomany és az emlékezés gyakorlata

Nem sokkal a habort vége utan a ,,rabbik és mas vallasi vezeték
[szerte Eurépaban — B. K] megprobaltak vallasi szempontok alap-
jan gondolkodni arrdl, hogyan emlékezzenek meg az aldozatokrol,
¢és hogyan magyarazzak meg a halalukat.”?> Egyrészt egészen konk-
rét, a vallasgyakorlattal kapcsolatos problémakat kellett megoldani-
uk. Példaul: hogyan lehet Osszehivni egy tiz zsid6 férfibol allé mi-
nyant, hogy imadkozzanak a zsinagogai istentiszteletek alatt, ha egy
adott helyen tiznél kevesebb férfi tuléls volt? Ujrahazasodhatnak-e
azok a nok, akiknek férjét minden valdszinlség szerint meggyilkol-
tak a vészkorszak idején, de nem volt bizonyiték a halalukrél? Mas-
részt, altalanosabb teolégiai dilemmakkal is szembe kellett néznitk,
mint példaul annak eldéntése, hogy a kézelmult pusztitasat bele
kell-e illeszteni a hagyomanyos zsidé szenvedéstorténetbe, vagy
mint valami egészen ujat kell definialni. Végul, az aldozatokrdl vald
megemlékezés igénye tagabb filozofiai kérdéseket is felvetett. Mi-
lyen jelentSséget kell tulajdonitani a zsido kozosségen belili k-
lonbségeknek, amikor az ild6zés a zsidokat mint homogén (vagyis
faji torvényekkel homogenizalt) csoportot érte? Feladatuk volt-e

a zsid6 kozosségeknek megemlékezni azokrol az aldozatokrol, aki-
ket 6k nem tekintettek zsidonak (pl. kikeresztelkedettek), de akiket
a zsidosag faji meghatarozasa miatt mégis zsidoként tldoztek és
pusztitottak el? Hogyan lehet szamontartani azokat az aldozatokat,
akikre sz6 szerint senki sem emlékezett? Bosszut kell-e allniuk

a zsidoknak, vagy lehetséges (és hogyan) a megbocsatas? Végiil pe-
dig: lehetséges-e egyaltalan értelmet adni egy ilyen pusztitasnak?

E dilemmak és kérdések miatt az aldozatokrol valé megemléke-
z¢s sokkal t6bbet jelentett, mint egyszertien az emlékiik tiszteletét
és felidézését. Ahogy Leah Wolfson torténész mar ramutatott,

»az emlékiinnepségek és a zsid6 tinnepek atalakitasa médot adott
az Ujonnan kialakul6 teologiai megfontolasok és [vallasi — B. K]

2 WOoLFSON, Leah: Jewish Responses to Persecution, Volume 5, 1944-1946. Washing-
ton D.C.: USHMM, 2015. 410—411. A tanulmanyban az angol nyelvi forraso-

kat, amennyiben nincs masképp jeldlve, a szerz6 forditotta magyarra.
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szertartasok bemutatasara”?¢ ezekkel az alapvetd kérdésekkel kap-
csolatban is. Bar a martirinnepségek vallasi jelentéségével és halak-
hikus gyakorlataval mar t6bb tanulmany is foglalkozott,?” a haboru
utani magyar zsid6 tulélé kozosség identitas-alakitasaban, jovéképé-
ben, és a tobbségi magyar tarsadalommal valé kapcsolatanak meg-
hatarozasaban betoltott jelentéségiik ez idaig nem képezte tudoma-
nyos vizsgalat targyat.

Frojimovics Kinga allaspontja szerint kozvetleniil a habort utani
években kozel az 6sszes tjjaalakult zsido kozosség felallitotta sajat
martiremlékmuvét.?s Banyai Viktoria a Magyar Zsidé Muzeum és
Levéltarban talalhato, az 1956-os parizsi Ismeretlen Zsidé Martir
Siremlékével kapcsolatos dokumentacioban talalta meg szazharom
vidéki martiremlékmd fényképét.? Mivel az Uj Fler altalaban besza-
molt az ilyen martiremlékmutvekrol és emlékiinnepségekrol, ez alap-
jan is megbecsiilhetjik a szamukat. A zsid6 folydirat 1946-ban tébb
mint 30 martir-megemlékezést emlitett, 1947-ben koriilbelul kétszer
annyit, 1948-ban t6bb mint 70-et, 1949-ben pedig koriilbelil 45-6t,
ami mintegy 200 megemlékezést jelent erre az id6szakra nézve. Va-
16szind, hogy ezek az adatok a martiremlékmuavek és -megemlékezé-
sek tényleges szamanak csak egy részét mutatjak, ugyanakkor
vilagosan jelzik, hogy a megemlékezésnek ezt a formajat milyen

26WOLESON, 2015. 415.

27 A magyar emlékmivekrél: Frojivovics, Kinga: "Landmark-Stones Are Stand-
ing Alongside the Highway of Martyrdom...x Holocaust Memorial Monuments
in Hungary. Studia Judaica, X1V (2006) 115-128.; BANvA1 Vikt6ria — KOMORO-
czy Szonja Rachel: A vészkorszak zsid6 aldozataira valé emlékezés: a korai
emlékmivek héber terminologidja, 1945-1949. In: FiLEP Tamas Gusztav
(szerk): Unnep és felejtés. Emlékezet, identitis, politika. Budapest: Kalligram, 2018.
118—141. Konya Judit: Pusztulas és gyasz: vallasjogi problémak (1945-1949).
Regio, 2016/2. 7-21.

28 Frojimovics, 2006. 115-128.

2 BANYAI Viktoria: Meggyalazott toratekercsek két felmérés titkrében. Magyar
Tudomany, 185 (2024) 4. 475—485. K6szo6n6m szépen Banyai Viktérianak, hogy
mind a kéziratot, mind a relevans forrasdokumentumokat rendelkezésemre bo-
csatotta. A MZSML honlapjan megtalalhat6éak az emlékmivek fényképei: htt-
ps://collections.milev.hu/collections/show/61 (letoltés ideje: 2024. jalius 19.)
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széles korben gyakoroltak a magyarorszagi zsid6 kozoésségek. A ha-
bort utani elsé években atlagosan hetente volt legalabb egy ilyen
megemlékezés valahol az orszagban. Arra is ravilagitanak, hogy
megemlékezéseket szerveztek a legnagyobb, tobb ezer tagot szamla-
16 k6z6sségek éppugy, mint a kis, csak néhany tulélét szamlalé gyt-
lekezetek. Széles kora elterjedtségiik folytan a martir-megemlékezé-
sek betekintést nydjtanak a haboru utani magyarorszagi zsid6 ko-
z0sség sokrétd, az egyéni és kbzosségi trauma feldolgozasara tett
kisérleteibe.

A martiremlékmuvek felallitasa egy adott hitkézségben mar 6n-
magaban is hatalmas jelentéséggel birt, hiszen az adott k6zosség ér-
dekérvényesitési képességeit, a maradék zsidosagon beluli politikai
sulyat névelte, s egységét jelképezte. Konya Judit egy tanulmanya-
ban emliti, hogy Nagyvaradon (Oradea) mar az emlékmd helyének
meghatarozasa is feszultséget keltett a helyi ortodox és neolég ko-
zOsségek kozott, mert mindkettd sajat teriiletén kivanta felallitani
azt. ,,Az emlékma mélté helyérdl vita folyik” — allapitotta meg
Weiss Izsak Jakob, az ortodox kozosség rabbija 1947-ben. Kiemelte,
hogy annak neolég tertileten torténd felallitasa ,,a neolégok befolya-
sanak meger6sodéséhez és egyben az ortodox kézosség meggyengi-
léséhez vezet majd.”3"

Az emlékiinnepségek szamos format 6ltottek, s ezekrél maguk
a helyi k6zosségek dontottek. A martirmegemlékezés toébbnyire zsi-
do6 vallasi térben (leggyakrabban a zsid6 temetében vagy a zsinago-
gaban) 1évé emlékmi vagy emléktabla felavatasat jelentette, amelyen
az adott k6z6sség vészkorszakban meggyilkolt tagjainak neve szere-
pelt. Az emlékmuvek fontossagat is jelzi, hogy a zsidé kézosségi élet
kozponti szinterein helyezkedtek el, ahol minden 6sszejévetelen em-
Iékeztették a tuléléket az elhunytakra. Rajtuk keresztiil a holtak és
az él6k jelképesen megosztottak egymassal a vallasi élet és hagyo-
manyok tereit. Egy masik elterjedt gyakorlat a memorbuchoké, illetve
a jizkor-konyveké volt, amelyek ugyancsak tartalmaztak a

0 KoNya, 2016. 15.



vészkorszakban elpusztitott martirok névjegyzékét.’! Az ilyen jizko-
rokat néha egy emlékmuben helyezték el innepélyes keretek kozott.
Ritkabban az emlékiinnepséget a megszentségtelenitett torateker-
csek, an. RIF-szappanokat®? tartalmazé koporsok, vagy az ausch-
witzi krematériumbol szarmazé hamut tartalmazé urnak tinnepé-
lyes eltemetése kisérte. A martir-megemlékezések alkalmait gyakran
bojti nappa is nyilvanitottak.

E szertartasok szamos eleme megtalalhaté régebbre nyulé zsidé
hagyomanyokban. A martirokra valé emlékezés évszazadok
6ta fontos szerepet jatszott a zsido vallasgyakorlatban, példaként
emlithetéek itt a kbzép-eurdpai kozépkori memorbuchok, melyekben
az akkoriban meglehet&sen gyakori keresztény zsidoildézés aldo-
zatainak nevét 6rokitették meg. A zsidé vallasi hagyomany bojt-
napjai az 6kori zsid6é népet sijté korabbi tragédiaknak allitanak
emléket, ilyen példaul a Gedalja bojtje, amely soran Judea babil6-
niaiak 4ltal kinevezett orszagos helytartdjara emlékeznek, akit zsi-
do6 hittarsai 6ltek meg. A babiléniaiak bosszujatél tartva aztan
a zsidok Egyiptomba menekiltek, ahol Nabukodonozor seregei
mészaroltak le Sket.

Az Ortodox Rabbitanacs 1946. junius 11-én megjelentetett

31 Ezekrdl bévebben: HorvATH, Rita: The Role of the Survivors in the Rememb-
rance of the Holocaust: Memorial Monuments and Yizkor Books. In: C. FRIED-
MAN, Jonathan (ed.): The Routledge History of the Holocaust. .ondon — New York:
Routledge, 2011. 472—483.; BANYAT — KoMOROCZY, 2018.

28zéles korben elterjedt mitosz volt (amely még ma is hajlamos tartani magat),
hogy a megégett zsidé aldozatok testzsirjat a nacik szappanfézéshez hasznaltdk
fel. Az ilyen termékeken szereplé ,,RIF” bélyegz6t sokan félreértelmezték
a ,Reines Judenfett” réviditéseként, de valdjaban a ,,Reichs-Industrie-Fett” r6-
viditése volt. A szappanmitoszrol bévebben: NEANDER, Joachim: The Danzig
Soap Case: Facts and Legends around ‘Professor Spanner’ and the Danzig
Anatomic Institute 1944—-1945. German Studies Review, 2006/1. 63—86.; PAN-
NETON, Daniel: The Soap Myth. A Holocaust artifact in a post-truth era. Litera-
ry Review of Canada, 24/4 (2019). https://reviewcanada.ca/magazine/2019/05/
the-soap-myth/ (letdltés ideje: 2024. julius 4.). A magyar gyakorlattal kapcso-
latban: Bopi, Lorant: Remains without Body — The Cultural Imagination of the Holo-

canst Soaps (kézirat). K6sz6ném a szerzének, hogy a kéziratot elolvashattam.



flizete mar vilagos instrukciokat tartalmazott a vészkorszakban
meggyilkolt rokonokra valé emlékezéssel kapcsolatban. ,,Aki nem
tudja azt a napot, amikor apja, anyja és tobbi rokona Auschwitz-
ba érkezett, vagy hogy utina meghaltak-e vagy megolték-e Sket,
vagy hogy mas helyen haltak-e meg vagy mashol 6lték-e meg Sket,
¢és nem tudja halaluk napjat, annak szivan huszadikan kell tarta-
nia a yortsayt-ot és minden yortsayt-tal kapcsolatos szokast.”3?

A datum egy hagyomanyos zsidé bojti napra utal, mely a Hmel-
nickij-mészarlas aldozatainak allit emléket. 1648—49-ben a koza-
kok és krimi tatar szévetségeseik fellazadtak a Lengyel-Litvan
birodalom hadserege ellen, felkeléstiket pedig a civil lakossag el-
len elkévetett tomeges atrocitasok kisérték. Az erészaknak sza-
mos zsid6 is dldozatul esett,’* akik a zsidé hagyomany szerint
azért valtak az erészak célpontjava, mert nem voltak hajlandéak
attérni a keresztény hitre. Az elsé ilyen mészarlas Nemirovban
tortént, a hagyomany szerint szivan 20-an. Amikor tehat az Orto-
dox Rabbitanacs ezt a mar 1étez6 bojti napot jelolte ki a vészkor-
szak aldozataira valé emlékezés napjaul, — legalabbis abban

az esetben, amikor nem volt ismert a csaladtag vagy rokon halala-
nak pontos napja — akkor a kézelmult tldéztetéseit szimbolikusan
is beillesztette a zsid6 népet ért korabbi tragédidk soraba. A Rab-
bitanacs dontését ugyanakkor praktikus és pragmatikus megfon-
tolasok is vezették, amikor szivan 20-at (a Gergely-naptar szerint
junius 28-at) jelolte ki a haboruban meggyilkolt zsidok gyasznap-
java. Mint Schiick Jend rabbi — az Orszagos Ortodox Rabbitanacs
késébbi elndke — kifejtette, ez az id6pont a Magyarorszagrol tor-
téné deportalasok elsé és utolsé napjai kozé esett korilbelil fél-
uton, tehat logikus valasztas volt.>> Ugyanakkor arra is felhfv-

ta a figyelmet, hogy a zsid6 naptarban mar igy is szamos bojt- és

3 Az eredetileg héber széveget angolul idézi: WoLFsoN, 2015. 417.

3 A Hmelnickij-mészarlas kévetkezményeirdl a helyi zsid6 kézosségek életében
lasd: TELLER, Adam: Rescue the Surviving Souls: The Great Jewish Refugee Crisis of the
Seventheenth Century. Princeton, NJ.: Princeton University Press, 2020.

% Az elsé vonatok 1944. majus 15-én hagytak el az orszagot, az utolsé deportala-

sok pedig jalius 24-én indultak el.



gyasznap volt, ezért el akartak kertulni egy ujabb, ilyen jellegt tin-
nep beillesztését.’¢

A neolog vezetés egészen mas dontést hozott. Az Orszagos Rab-
bi Egyestilet és a Pesti Izraelita Hitk6zség Rabbisaga mar 1945 ele-
jén ugy hatarozott, hogy marcius 19-ét, vagyis a német megszallas
évforduldjat jeloli meg orszagos gyasznapként a vészkorszak aldoza-
tainak emlékére.’” A dontést azzal indokoltak, hogy ,,[blar a szornyd
pusztitas nem aznap tortént, mégis abbodl indultunk ki, hogy
a gyasznap megallapitdasanal a szerencsétlenség kezdetét kell alapul
venni.”3% Bzzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy magyar
zsidok tizezreit még a német megszallas el6tt gyilkoltdk meg, azon-
ban ez a narrativ konstrukci6 ezeket az eseteket nem tekinti a sze-
rencsétlenség részének. A Rabbi Egyesiilet allaspontja szerint ezen
a napon kellett megtartani azoknak a Jahrzeitjét is, akiknek pontos
halalozasi datuma nem volt ismert.* Par honappal késébb 1945. de-
cember 31-ét rendeletileg egyedi és egyszeri bojti nappa nyilvanitot-
ta a Pesti Rabbisag, mint a budapesti nyilas vérengzések id6szaka-
nak emléknapjat.** A neolég rabbik tehat egészen 4j, s csak
a masodik vilaghaboru kontextusaban értelmezheté datumokat
valasztottak, ami azt jelezte, hogy a vészkorszakot mint a zsid6
martirologia 4j elemét értelmezték és vezették be a vallasi naptarba.

Roth Erné professzor, a Rabbiképzé oktatoja (késébb Scheiber
Sandorral egytitt igazgatoja) kifejtette azt is, hogy miért nem tartot-
tak elfogadhaténak szivan 20-an tartani a gyasznapot: allaspontjuk
az volt, hogy az ,,egyaltalan nem fejezné ki a nap sajatos jelentGségét
... vegyuk végérvényesen tudomasul, hogy e gyasznapot nem
a Hmelnickij-pogrom miatt tartjuk, hanem — anélkil, hogy el6bbi

36ScHuCcK Jend: Az ortodoxia a felszabadulas utan. Uj FEletr Naptar 1959. Budapest:
Magyar Izraelitik Orszagos Képviselete, 1959. 157.

" Dr. RoTH Erné: Halachikus problémak. Az Orszdgos Rabbieg yesiilet értesitije.
1948. janius. 20.

33 ROTH, 1948. 20.

9 Adar 24-¢ ezidén. Uj Elet, 1946. marcius 14. 5.

40 Zokogunk azoknak elvesztésén, akiket nem tudunk elfelejteni. Uy Flet, 1945.
december 18. 7.



tgynek sulyossagat lekicsinyelni szandékoznam — egy annal 6ssze-
hasonlithatatlanul fajdalmasabb esemény emlékére: a magyarorszagi
zsidok félmilliés tomegének és azon keresztiil hatmillié hittestvé-
rink pusztulasinak emlékére.”*! A gyakorlatban azonban a martir
tunnepségek nem csak, s6t nem elsésorban ezeken a napokon zajlot-
tak. A haboru utani elsé években az a gyakorlat honosodott meg,
hogy féleg a vidéki korzetekben az tinnepségeket a helyi zsidosag
deportalasanak, vagy Auschwitzba érkezésének napjara idézitették.
Igy keriilt sor a bevezetSben is emlitett papai gyasziinnepségre is

a deportalasok évforduldjan, jalius 16-an. Az innepségeken gyak-
ran mind az ortodoxia, mind a neoldgia képvisel6i megjelentek.

A martirinnepségeket tehat egyrészt a zsido6 vallasi vezeték ha-
bort utani halakhikus dontései, masrészt a helyi tulélé kozosségek
kialakul6 gyakorlatai definialtak. Bar a megemlékezések egyes ele-
mei a zsid6 martirolégia meglévé gyakorlataba és hagyomanyaiba il-
leszkedtek (ilyen volt példaul az elhunytak nevének rogzitése), sok-
szor uj elemeket is hordoztak (példaul az Auschwitzban gyGjtott
hamvak eltemetését). Még azt az ortodox dontést is, hogy a vészkor-
szak aldozatairdl egy 1étez6 bojti és gyasznapon emlékezzenek meg,
alatamasztotta az a tény, hogy ez a datum érdemi Gsszefiggésben
allt a deportalasok intervallumaval. Azt, hogy a zsid6 vallasgyakor-
latot érint6 problémakat milyen valtozatos médokon kozelitették
meg a vészkorszak utani periédusban, alatamasztja az is, hogy eb-
ben az esetben a neoldg rabbik halakhikus érvek mentén hoztak
meg dontéstiket, mig az ortodox rabbik a kelet-eurépai zsido torté-
nelmi-vallasi hagyomanyokhoz fordultak.*? A vészkorszak aldozatai-
ra valé emlékezés ritualéja tehat a kezdetektdl fogva sok kiilonb6z6
format 6ltott, nem beszélhetiink teljesen egységes hagyomanyrol.

Az elsé reflexiok: mult, jelen, jovo

A haboru befejezésének évében feltinden hangsulyos szerepet ka-

pott az emlékiinnepségeken a vallas, a vallasi k6z6sség fontossaga.

4 ROTH, 1948. 20-21.
2 Frojimovics, 20006.
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A sokszor maganyos, csaladjuktol, barataiktol és helyi kbzosségeik-
t6l megfosztott talélék tomegeinek a megmaradt zsido kozosséggel
val6 kapcsolatot a vallasi vezet6k mint a hianyzé szocialis halo(zat)
lehetséges alternativajat kinaltak fel. Ugyanakkor a téma fontossaga-
nak hangsilyozasa a magyar zsidésagnak mint vallasi kézosségnek
a tuléléséért val6d aggodalmat is tikrozte.

Talan a hivek szamaban bekovetkezett drasztikus csékkenés és
ennek kévetkeztében a magyarorszagi zsidosag kilonb6z6 againak
helyzetében bekovetkezett valtozas szulte azt a megnévekedett
igényt, hogy az ortodox zsidésag hatarozottan egységes, de 6nallé
koz6sségként megerssodion. Weinberger Odon® az Orthodox Hit-
kizségi Ertesitében megjelent értekezésében tgy fogalmazott, hogy
a kisebbségi tudat nagyobb felel6sséggel is jar, ami pedig sziikséges-
sé teszi az egységet az ortodoxian beliil. ,,[O]ssze kell fognunk egy
szent k6zos cél elérése érdekében: a hagyomanyos zsidosag fenntar-
tasa minden erénkkel, tehetségiinkkel és akaratunkkal”#* — szdlitot-
ta fel hittestvéreit. Hasonl6 aggodalmat titkr6z Katona Jézsef neo-
l6g rabbi 1947-ben megjelent hossza elemzé szovege a budapesti
zsidosag helyzetérdl, melybdl kideriil, hogy a kézosség elsédleges
kihivasanak azt tartotta, hogy sokan valamiféle csapasnak, tehernek
érezték zsidosagukat, amitSl meg kell szabadulni.*® Minden bizony-
nyal e tendenciakat kivantak ellensulyozni azok a martir-megemlé-
kezések alkalmaval elhangzott innepi beszédek, amelyek a talél6k-
nek a zsidésaggal valé szorosabb azonosulasa sziikségességét emel-
ték ki. Ezek a megemlékezések és istentiszteletek kivalo alkalmak
voltak az ilyen jellegl térekvésekre, mert nemcsak a helyi talélket
vonzottak, hanem gyakran az orszag minden részérdl érkeztek

Szivsebész, egy rabbicsalad sarjaként komoly rabbinikus muaveltséggel birt.

#Dr. WeiNBERGER Odén: Egységesen orthodoxiank feladatainak szolgalatiban.
Orthodox Hitkizségi Ertesitd, 1948. szeptember. 2.

HKATONA Jozsef: Zsidd megijhoddsért: a fdvdrosi gsidisdg lelki képe. Budapest:
Neuwald, 1947. 22.



résztvevok,* igy tizeneteik is sokkal tobb embert értek el, mint
a hagyomanyos zsinagogai istentiszteletek.

1945 utols6 napjat a Pesti Rabbitanacs a martirok és aldozatok
napjava nyilvanitotta. ,,B6jtéljink és imadkozzunk” — ez volt a mot-
t6ja annak a megemlékezésnek, amely a haborua utolsé évének utolso
napjan jelentés tomeget vonzott a Dohany utcai zsinagdgaba.*’

Az Uj Elet els6 oldalan ez alkalombél hozott vezércikkét Beno-
schofsky Imre f6rabbi kifejezetten a kitérteknek cimezte, figyelmez-
tetve 6ket, hogy zsidosagukat ,,nem vethetik le”, annak negativ ko-
vetkezményeit elszenvedték a haboru alatt, azonban most lehet&sé-
gik nyilik a zsid6 k6zosség szeretetének megtapasztalasara is.*®
Hevesi Ferenc, a zsinagdga férabbija szenvedélyes beszédében hang-
sulyozta, hogy a martirok halala minden zsidét a vallasahoz val6 ha-
ségre kell tanitson, s kivanta, hogy halaluk ereje ,,sz6litsa visz-

sza a gyongéket és megtévelyedetteket, akik kicsinyes elényokért el-
arultak zsidosagukat. Széljon sugall6 hirdetéstik azokhoz is, akik
partszempontok miatt, ha latszatra is, de szakitanak a zsid6 élet tor-
vényeivel.”* Hevesi tehat megszolitotta mind a kitérteket, mind pe-
dig a tébbnyire baloldali partokban funkciot vallalé, vallasukat nem
gyakorld zsidokat, s a vészkorszak aldozatainak megidézésével kivant
a lelkiismeretiikre hatni, hogy térjenek vissza a zsidé kézosségbe.

Az emléknap elnevezése — martirok és aldozatok napja — ravilagit
egy masik alapvetd dilemmara, ami a korai id6szak emlékezeti diskur-
zusaiban jelentkezett, nevezetesen, hogy milyen kifejezéssel utaljanak
a haboru alatt meggyilkolt zsidokra, tagabb értelemben pedig, hogy
hogyan értelmezzék a halalukat. 1946. janius 16-an Székesfehérvaron
a Magyar Deportaltak Szévetsége rendezett gyasziinnepséget a varosi
onkormanyzat tléstermében, tehat meglehetésen atipikusan, nem egy

46 Az Uj Elet rendszeresen tajékoztatta olvaséit azokrél a kiilénbusz- vagy -vonat-
jaratokrol, amelyek Budapestrél egy tavolabbi helyszinre indultak a martirtin-
nepségek alkalmaval.

“Bojtoltiink és imadkoztunk. Uj Elet, 1946, januar 3. 2.

#BENOSCHOFSKY Imre: A vértanik és dldozatok napja. Uzenet a kitérteknek.

Uj Elet, 1946. januér 3. 1.

“Bojtoltink és imadkoztunk. 2.
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kifejezetten zsido térben. A megemlékezés soran a Dohany utcai zsi-
nagogaban szolgalé Katona Jozsef rabbi tinnepi beszédében megalla-
pitotta, hogy a haboru alatt a varosboél deportalt zsidok ,,egyisten hi-
tukért és az emberi szabadsageszmékért aldoztak élettiket.”>” Hitet és
idealokat tulajdonitott az aldozatoknak, akik pedig talan nem is ren-
delkeztek egyikkel sem. Egy honappal késébb, jalius 16-an a zalaeger-
szegi hitkozség rendezett emlékiinnepséget, amelyen letették egy ké-
s6bbi emlékoszlop alapkovét az izraelita temetSben a ,vértanuhalalt
halt zalai zsid6sag emlékezetére”.>! A martir és vértanu elnevezések
a vallasi hagyomany szerint a hit nevében vallalt halalra utalnak,
amely zsid6 martirhalalok a hagyomanyok szerint fenntartottak a zsi-
dé népet a szazadok soran. Ugyancsak Osszecsengenek a zsidé tinne-
pek soran hagyomanyosan elhangzé Ay Harachamim imaval, mely
azon zsido martirok lelki udvéért szol, akik | életiiket Isten nevének
megszentelésére adtak”, és akikért a Teremt6 majd bosszut all.
Ugyanakkor a holokausztban nem csak vallasos zsidokat gyilkoltak
meg, és az sem allithat6, hogy ez a halal 6nként vallalt lett volna.
Roth Sandor, a Pécsi Izraelita Hitkézség elndke egy honappal ké-
s6bb a varosi emlékiinnepségen mondott beszédében talan éppen
erre az ellentmondasra reflektalva fogalmazott meg egészen mas al-
laspontot, mint korabban Katona. ,,Elesni a dics6ség mezején, szi-
vinkben mélt6 ellenfél vasaval, felemel$ a megdicséultre és vigasz-
tal6 a hatramaradottakra, de akiket mi gyaszolunk, azokat gyavan
odadobtiak a Molochnak és halalukban is megalaztak 6ket.”>> Sala-
mon kiraly egyik feleségének, Molochnak tiszteletére allitott oltaro-
kon, melyeket a rabbinikus irodalom tdzzel hevitett szoborként ab-
razol, a hagyomany szerint gyermekeket aldoztak. Roth e motivum
felidézésével nemcsak a vészkorszak kegyetlenségét hangsulyozta,

50 Feltiinést kelt6 beszédek a székesfehérvari gyasznapokon. Uj Elet, 1946. janius
27. 6.

51 A zalamegyei deportalt zsidok emlékezete. Uj Elet, 1946. jalius 11. 10. Az em-
lékunnepség juliusi datumaval kapcsolatban megjegyzendd, hogy a zalai zsidok
egy részét joval korabban deportaltak és 6lték meg 1944-ben.

2 Kegyeletes gyasziinnepséggel aldozott Pécs varos tarsadalma négyezer zsidé
martir emlékénck. Uj Fler, 1946, jalius 11. 11.
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A zalaegerszegi emlékmi felavatasa, 1948.

hanem annak értelmetlenségét és az aldozatok (gyermeki) artatlan-
sagat is. Szavai a felhaborodas érzését kelthették, mig Katona beszé-
de az ellenkezéjére, a megnyugtatasra térekedett. S mig el6bbi az al-
dozatok halalanak értelmetlenségét hangsulyozta, utébbi megpro-
balt valamiféle értelmet, célt talalni az uldbzéseknek.

Roth felfogasahoz hasonld véleményt fogalmaz meg a Pesti
Chevra Kadisa eldljarésaganak 1947. janius 25-én irt levél. A tervbe
vett Kézponti Martiremlékma épitészeti szakbizottsagaban helyet
foglalé Friedmann Ignac tigyvéd ellenezte a martir sz6 hasznalatat
a vészkorszak aldozataival kapcsolatban, mert mint irta ,,nem 6haj-
tom Hitler istentelen korat és gaz rabléhadjaratat az inquisitio sajat
hitén alapuld, az 6nként vallalt martyromsaggal megtisztelni.”>
Friedmann szerint tehat a vészkorszak gyilkossagai egyaltalan nem
is értelmezhetSk vallasos keretekben, — egyuttal javasolta, hogy
a majdani emlékmivet ne az izraelita temet6ében, hanem a hetedik
keriilet egyik kozterén, a volt gettd tertletén allitsak fel — hiszen egy
vallastol, istentdl eltavolodott korszak és eszme eredményei voltak.
Bar Europa mas részein is a martir sz6 valt kozkeletvé ebben

3 Levél a Pesti Chevra Kadisa El6ljarésaganak. 1947. janius 25. MZSML PIH-1
TB/B 250. doboz. Pesti Izraelita Hitkézség, Elnéki Ugyosztaly iratai.
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az id6ében a vészkorszak aldozataival kapcsolatban,>* Réth emlékbe-
széde és Friedmann levele is arra utal, hogy a probléma mégiscsak
kikivankozott a hagyomanyos, illetve a hagyomanyokon alapulé
vallasi értelmezés kereteib6l. Az aldozatok halalat nemcsak a mult-
ba tekinté martirhagyomanyban, hanem a tagabb értelemben vett
jové viszonylataban is értelmezték.

Neumann Jézsef, az 6budai kérzet f6rabbija 1946-ban a zsid6
vértanuk emlékiinnepségén azt a reményét fejezte ki, hogy a marti-
rok halala nem volt hidbavald, mert ,,az é artatlanul kiontott vériik
nyoman fog kivirulni a zsidésag szebb, boldogabb j6véje.”> Kato-
na Jozsef rabbi 1948-ban kiadott imagyudjteményében Martirenléknrii
eldtt cimmel szerepel egy ima, amely ugyancsak az emlékezés jelei-
nek fontossagat emeli ki.

)

A martirsors orszagitian hatdarkovek dllnak, hatarkd ez ag emlé-
koszlop is, amely hirdeti, hogy az it a jobb jovd felé veget. Ex az
emlékkd hatdrt szab a gyilolet és az embertelenség orszdagokat dt-
szeld ditjanak, int, figyelmezteti ag embereket, hogy soha tibbé ne

Jarjanak agon ag, siton, amely a gyiililetnek és a szenvedéseknek,

azg ellenségeskedésneke és a bosszinak iitja.”®

))

Katona ugy gondolta, hogy a halottakra valé emlékezés — ebben
az esetben egy emlékoszlop felallitisa — mindenkit a mult kegyet-
lenségére emlékeztet, és egy szebb jov6 megvaldsitasara 6sztonoz.
Mind az altala, mind a Neumann f6rabbi altal kifejtett értelemben
a zsid6 martirok halala a masodik vilaghaboruban nem volt hiaba-

> A lengyel példarol lasd példaul: FINDER, Gabriel N.: ’A Horrific Impression
of Jewish Martyrdom™ Regarding Extermination of Polish Jews: Album of Pic-
tures. The Journal of Holocaust Research, 34 (2020) 388—408.

55 Az 6budai hitkézség gyasziinnepe a martirok emlékezetére. Uj Elet, 1946. no-
vember 21. 10.

50 KATONA Jozsef: Martiremlékma elétt. Martirling. Imdk a z5idd vértansikért. Buda-
pest: Pesti Chevra Kadisa, 1948. 17.



vald, mert garantalta e j6vé megvaldsulasat. Katona az emlékm al-
tal kozvetitett izeneteket az altalanos emberi értékek szintjén értel-
mezte, amelyek nemcsak a zsidéknak szoltak, hanem mindenkinek,
még azoknak is (vagy talan kulénésen azoknak), akik a masodik vi-
laghaboru zsidoellenes tldozéseiben bunrészesek voltak.

Ami a jovét illeti, ezzel kapcsolatban is voltak, akik eltér6 allas-
pontot képviseltek, s inkabb a magyar zsidosag disszimilacidjat tar-
tottak kivanatosnak. Nem voltak azonban egységesek ezek a véle-
mények sem, leginkabb abban a tekintetben, hogy a zsid6é koz6sség
uj, killonallo és egyedi identitasat a magyar tarsadalmon belil, vagy
a Palesztin Mandatumtertleten létrehozandé zsidé nemzeti allam-
ban kivantak kialakitani.

A cionizmus szerepe

Sokan a cionizmusban lattak a maradék zsidésag jovojének kulesit,
s ezek kore nem szikithetd le a cionista mozgalom haboru utan
dinamikusan névekvé hivatalos tagsagara. A martirinnepségek ke-
retében tobb rabbi is azon véleményét fejezte ki, hogy hatmillié eu-
ropai zsidé haldla nem volt hiabavalo, hiszen ez teremtette meg

a palesztinai zsid6 allam megalapitasanak lehetéségét. A pestszent-
erzsébeti zsido hitkozség is ezt fejezte ki szimbolikusan, amikor
1948 oktoberében egy Izraelbdl szallitott koporséban temették el
az Auschwitzbol hozott emberi hamut.5? Scheiber Sandor, a Rabbi-
képz6 Intézet prominens professzora (késébb igazgatdja) sokkal
sz6kimondébb volt, amikor az év januirjiban az egykori Uveghdz-
ban’® tartott megemlékezésen azt mondta:

57 Emléktabla- és emlékoszlop-avatas Pestszenterzsébeten. Uj Flet, 1948. oktéber
14. 6.

8 Az éptletben mikoédott a haboru alatt a Svajei Nagykovetség Kiligyi Képvi-
selete kivandorlasi osztalyanak irodaja, ahol védelmi igazolvanyokat adtak ki
a zsidoknak, és biztonsagos menedékként szolgalt tovabbi 2000 ott bujkalé zsi-
dé szamara. Itt mikodott a cionista ellenallds alija irodéja is. 1944. december
31-én fegyverekkel felszerelt nyilasok hatoltak be az épiiletbe és megéltek ha-
rom embert, kztitk Scheiber Sandor édesanyjat is, aki szintén ott lelt

menedéket.



3)

Miért pusztult el hatmillio 3sido martir? Az isteni igazsdg miért
tiirte drtatlan haldlnkat? — marcangoljuk dnmagunkat és a megren-
diilt hitii emberek benniinket a kérdéssel évek dta sziintelen. Tova-
tiintek, de nem haltak meg nyomorultan. Halalukbil élet fakadt.
Az 6 martiromsdaguk ébresztette fel a nemzetek lelkiismeretét, az &
haldluk siettette elhatdarogdsnkat, hogy a mindenkinek préddul do-
bott, ezer halalbdl is feltamadott, hontalan nép kétezer év ntin ha-
zdra taldljon ismét. ... Mi is s30lunk mdrtirjaink haborgd vérének
drok nyugalmdért: nem volt hidbavald a ti haldlotok. Solunk felé-
tek: a ti véretekbdl sziiletett meg Erec Jiszriél.””

3)

A cionista eszmékkel kapcsolatos nyiltan pozitiv allaspont, valamint
a haboru el6tti asszimilacios szemlélet feladasara tett javaslat kifeje-
zetten 4j elem volt a haboru utan kialakult neolég identitas-diskur-
zusban és nem véletlen, hogy éppen 1948-ban, Izrael allam alapita-
sanak évében talalunk erre a fajta érvelésre tobb példat is a martir-
tunnepségeken elhangzott beszédekben.

A megerés6do cionista mozgalom tobb sajat emlékinnepséget
tartott, amelyek egyik legfigyelemreméltobb mozzanata, hogy elve-
tették a martiromsag és aldozatisag koncepciodjat. A cionista mozga-
lom ugyanis a hésiességre (pontosabban az egyéni hésiességre) ki-
vanta helyezni a hangsilyt, azonban ez a fogalom kiillonbozott
a fentebb részletezett passziv martirhalaltél. A magyarorszagi cio-
nista ifjusagi szervezetek 1945. november 8-an, Szenes Hanna hala-
lanak elsé évforduldjan avattak fel a budapesti Dohany utcai zsina-
gbga falara illesztett emléktablat.®® Dénes Béla, a Magyar Cionista
Szovetség alelndke beszédében azt igérte, hogy a magyar cionistak
sosem fogjak elfelejteni Szenes Hannat, aki a haboru alatt 6nkéntes-
ként szolgalt a brit hadsereg Palesztinai Mandatumtertletrdl szar-

mazo6 zsido egységeinek egyikében. Egy magyar csendér fogta el

5 Emlékiinnepély a Vadasz utca 29-ben. Uj Elet, 1948. januar 8. 13.
0Szenes Aniké emlékinnepély. Uj Elet, 1945. november 10. 6.
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Dravaszilas kézelében, amikor Jugoszlaviabél indulva igyekezett
csatlakozni a magyarorszagi cionista zsidoment6 akcidhoz. Sorsat
a nyilasok hatalomra kertlése pecsételte meg. Katonai birésag elé
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Szenes Hanna siremléke a Kozma utcai temetSben, 1946.
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allitottak, hazaarulassal és kémkedéssel vadoltak és 1944 novembe-
rében, még a targyalas befejezése el6tt, a borténben kivégezték.

Dénes Béla beszédének végén a szertartason Osszegyult zsido fia-
talok tdmege spontan eskiiként kezdte ismételni szavait. Unnepélye-
sen fgérték, hogy 6k sem felejtik el Szenes emlékét, aki példaként is
all majd el6ttiik, hiszen nem tudnak és nem is akarnak zsid6 k6z6s-
ség ¢és zsid6 haza nélkiil élni.®' Ma mar tudjuk, a cionista mozgalom
magyarorszagi felszamolasaval Szenes Hanna sorsat és emlékét is
sokaig hallgatas ovezte hazankban, — Izraelben viszont nemzeti
héssé emelkedett — a fiatal cionistak nem tudtak bevaltani spontan
igéretiiket.®?

Néhany honappal késébb, 1946. marcius 4-én a cionistak Ko-
moly Ottérdl, a Magyar Cionista Mozgalom korabbi elnokérdl is
megemlékeztek egy rola elnevezett konyvtar létesitésével. A habora
idején Komoly a Budapesti Segélyezé és MentSbizottsag elndkeként
kiemelkedd szerepet vallalt a magyar zsidosag mentésében, legf6-
képpen a gyerekek védelmében és a nagygettd ellatasaban. A nyila-
sok a haboru legutolsé szakaszaban, feltehetSleg 1944 szilveszter éj-
jel gyilkoltak meg.®> Az emlékiinnepségrél tudositd cikk bevezetdjé-
ben Geyer Albert kiemelte, hogy Komoly cionizmusanak és
hésiességének lényege abban allt, hogy a legnagyobb veszélyben
sem hagyta el az orszagot, hanem folytatta ,,zsid6 testvérei” menté-
sét.0* A vidékrdl is sok talélét vonzé emléktiinnepség soran elhang-
zott beszédében Richtmann Mozes, az Izraelita Tanitoképzo Intézet
tanara arrdl beszélt, hogy Komoly Ott6 egyetlen célja a zsidosag
szolgalata, mig egyetlen idedlja Cion volt. ,,Sirjat, mint Moézesét,
nem ismerjitk. A honfoglalas hési époszaban, melyet ezutan fognak
megirni, helyet fog kapni. Emléke 6rokké él, mint a kotelességtudas
mintaképe.”® Salamon Mihaly, a Magyar Cionista Szovetség frissen

6 Leleplezték Szenes Aniké emléktablajat. Uj Elet, 1945. november 20. 8.

02Szenes Hanna emlékezetérdl 1asd: PETO, Andrea: The Invisible Aniké Szenes.
Nashim: A Journal of Jewish Women’s Studies & Gender Issues, 42 (2023) 10-35.

S Branam, 1997. 2. kotet, 1071-1075.

64 Komoly Ott6. Uj Flet, 1946. mércius 7. 1.

65 Komoly Ott6. Uj Elet, 1946. marcius 7. 2.



kinevezett elndke is Mézeshez hasonlitotta Komolyt; e beszédekben
tehat a cionista hésiesség els6sorban a magyarorszagi zsidosag iranti
elkotelezettségben jelent meg, amely kiegészult a cionizmus mint
eszme tamogatasaval. Izrael allam alapitasara Richtmann mint
,honfoglalasra” utalt, ezzel a magyar torténelem meghatarozo, és
gyakorlatilag kizarélagosan ebben az sszefiiggésben hasznalt kife-
jezését ultette at a korabeli izraeli kontextusba, jelképesen parhuza-
mot vonva a két orszag torténelme koézott. A Mozesre torténd utala-
sok ugyanakkor a vallasos cionizmus hatasat,* illetve a zsidé ha-
gyomanyokhoz valé kapcsolédas igényét mutatjak.

Ezek a példak ravilagitanak arra, hogy a cionista emlékiinnepsé-
gek funkcidja nemcsak a martirokra és aldozatokra valé emlékezés
volt, hanem a zsid6 hésiesség képének apolasa is. Az egyéni teljesit-
mény és aldozatvallalas példaként szolgalt a fiatalabb zsidé nemze-
dékek szamara, sét az emlékiinnepségek elérevetitették, hogy a maj-
dani zsid6 allamban a cionista martirok majd nemzeti h6sként sze-
repelnek és névelik a tarsadalmi kohéziot.

A cionista hésiesség e definicidjanak népszertsitése, illetve a zsi-
dé allam nyilt timogatasa azonban csak néhany évig volt lehetséges.
Bar a Szovjetunio6 és a befolyasi 6vezetébe tartozo kelet-eurdpai or-
szagok eredetileg tamogattak a zsid6 allam létrehozasat, kapcsolata-
ik Izraellel gyorsan megromlottak, mivel a fiatal allam kilpolitika-
ja egyre inkabb nyugati iranyultsagot vett. A Magyar Cionista Szo-
vetséget 1949-ben a kommunista hatalom feloszlatta, egykori tagjai
illegalitasba kényszertltek, tobbeket koziilik letartéztattak. A ki-
16nall6, nem vallasi alapu zsid6 identitas nyilt kifejezése ettdl kezd-

ve nem volt lehetséges sem martir-emlékiinnepeken, sem mashol.

Kapcsolat a tobbségi tarsadalommal
A Magyarorszagon maradt vagy oda visszatért tulélék szama-
ra a nemzsido tObbségi tarsadalommal valé egytttélés kérdése kulo-

% Ebben az esetben nem véletleniil, hiszen Salamon Mihaly vallasos csaladban
nevelkedett — édeasapja Zilah férabbija volt — és a haboru el6tt a vallasos cio-
nistak egyik vezetSjeként tevékenykedett.
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nos sullyal jelentkezett. A k6z6sség azon vezetdi, akik a zsid6 iden-
titas és a k6zosségi kohézid erdsitésének sziikségességét hangsulyoz-
tak, mar a martirinnepségeken megfogalmaztak a tobbségi magyar
tarsadalom biralatat. Ugyanakkor azok is, akik inkabb a megbékélést
szorgalmaztak, a martirinnepségeket (is) hasznaltak arra, hogy ki-
fejtsék nézeteiket.

A hitkozségi élet egyik legfontosabb tigye ebben az idében
a Zsid6 Tanacs®” és tagabb értelemben a haboru alatti zsid6 vezetés
felel6ssége, illetve ezzel szoros Gsszefliggésben, a korabbi asszimi-
laciés allaspont revidealasanak sziikségessége volt. A Pesti Izraeli-
ta Hitkozség vezetése 1945-1946-0s 6sszefoglald jelentésében ezt
az allaspontot fogalmazta meg, amikor nyiltan kijelentette, hogy
a kozosségi vezetés korabbi asszimilacios politikaja cs6d6t mon-
dott, amikor a vészkorszakban a tébbségi tarsadalom magara hagy-
ta a zsidésagot.o

A Pesti Izraelita Hitkoézség Kulturalis Ugyosztalya 1946. februar
17-én emlékiinnepséget tartott a ,,fasizmus magyar zsidé ir6 aldoza-
tainak emlékére” a Furst Sandor (ma: Hollan Ernd) utcai kultarhe-
lyiségében. Frdekes adalék ehhez az emlékiinnepséghez, s hien il-
lusztralja, hogy mennyire sokrét volt még ebben az id6szakban
a vészkorszak értelmezése a talél6k kozott, hogy az emlékiinnepsé-
get a tervezetthez képest egy héttel el kellett halasztani, mert a he-
lyiségben éppen berendezett kiallitast meghosszabitottak. Az Akzk
meghaltak és akik harcoltak népiink becsiiletéért cimt, a Jewish Agency
for Palestine Dokumentaciés Osztalya altal szervezett kiallitas kife-

jezetten cionista szempontb6l mutatta be a vészkorszak magyar-

07Errél pl. Bonus Kata — Cs6sz Lasz16: ,,Versenyt futunk a végzettel”. Munkdcsi
Erné (1896-1950). In: Bonus Kata — Cs6sz Lasz16 — Laczo Ferenc (szerk.):
Munkdcsi Ernd: Hogyan tirtént? Adatok és okmdnyok a magyar 3siddsag tragédiajahoz,
Budapest: Park, 2022. 14—45.

08 DoMONKOS Miksa: A Pesti Izraelita Hitkizség eliljardsaginak dsszefoglald jelentése
az 1943., 1944., 1945., 1946. évben kifejtett miikodésérdl és indoklis az 1943., 1944.,
1945., 1946. (V'11.31.-ig) évi garszdmaddshozg, és mérleghez. Budapest: Globus, 1947. 22.
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orszagi eseményeit.”” Ugyanebben a térben, harom nappal a kiallitas
véget érte utan a neves {r6, irodalomtoérténész Komlos Aladar mint-
egy hatvan ir6, kolt6 és tudos nevét sorolva hangsulyozta, milyen
nagy urt hagyott ezeknek a személyiségeknek a haldla a magyar kul-
taraban. Komlos — és ez mar a haboru el6tt is jellemz6 volt ra —

a zsid6 és a magyar kultarat elvalaszthatatlannak tekintette. A holo-
kauszt tanulsagai pedig — utalt ra — minden magyart érintenek, nem-
csak a zsid6 kozosséget.” Spatz Nandor 6budai hitkézségi elnok

a korabban emlitett 1946-os emlékiinnepélyen kijelentette, hogy
,fogadalmat tesziink, hogy kiizdeni és dolgozni fogunk ezért az or-
szagért, ahol sztlettink, de kiizdeni és dolgozni fogunk zsidosa-
gunkért is, amelyet soha megtagadni nem fogunk.”’! Spatz tehat,
Komléshoz hasonléan, tovabbra is a magyar tarsadalom részeként
képzelte el a magyar zsidésag jovéjét, de a zsido kultura Gjjaépitésé-
nek kulcsat a vallasi k6z0sség megerésitésében latta.

A téma jelent6sége az 1946-os év soran kilonésen megnétt, mivel
Magyarorszagon és Kozép-Eurdpa mas pontjain is — Lengyelorszag-
ban, Csehszlovakia szlovakiai tertiletein és a Szovjetunié ukrajnai ré-
szén — zsidok elleni erészakos tamadasok sorozata tortént. Ezek
az események 1946 juliusaban a lengyelorszagi kielcei pogromban
csucsosodtak ki, amelyben 42 zsid6 vesztette életét, sokan masok pe-
dig séruléseket szenvedtek.”> A pogromok nyoman lengyelorszagi
zsid6 tuléldk tizezrei indultak meg a Németorszag amerikai megszal-
lasi zonajaban fekvé DP-taborok felé.”> Magyarorszagon az Alféldon,

0 A kiallitasrél részletesen ir VERI, Daniel: Where Art Met History: Holocaust
Exhibitions in Early Postwar Hungary. The Journal of Holocanst Research, 4 (2023)
393-417.

0 A fasizmus magyar-zsid6 iréaldozatainak emlékezete. U Elet,

1946. februar. 21. 4.

71 Az 6budai hitkézség gyasziinnepe. Uj Elet, 1946. november 21. 10.

2 A pogromot részletesen elemzi: TOKARSKA-BAKIR, Joanna: Cursed. A Social Port-
rait of the Kielce Pogrom. Translated by Ewa Wampuszyc. Ithaca: Cornell Univer-
sity Press, 2023.

73 BRENNER, Michael: After the Holocanst. Rebuilding Jewish Lives in Postwar Germany.
Princeton, NJ: Princeton University Press, 1997. 16.



Budapesten, valamint t6bb északkeleti nehézipari kézpontban tor-
téntek ilyen erészakos timadasok.™ Bar ezek gyakorisaga és az aldo-
zatok szama nem kozelitette meg a lengyelorszagit, két alkalommal is
halalos kimenetelGek voltak: 1946 majusaban Kunmadarason harom,
jalius végén-augusztus elején Miskolcon két ember vesztette életét
az er6szak eredményeképpen.” Az eseményeket kdvetéen egyértel-
muen megfigyelhet6 az emlékbeszédekben, hogy a tébbségi tarsada-
lommal val6 kapcsolatok kérdése megnoévekedett hangsullyal jelenik
meg. Hogy ezeknek a kapcsolatoknak a j6vében a kiilon identitas,

az antiszemitizmus elleni k6z0s harc, vagy a helyzeten tullép6 meg-
békélés lesz-e az alapja, lathatéan vita targyat képezte.

Dr. Donath Kornél az 1946. jalius 16-1 papai vértanu-emlékiin-
nepségen kozvetleniil a jelenlévé hatdsagok és egyhazak tagjai felé
intézte kérését, hogy inditsak el a harcot ,,az ismét felburjanzoé fa-
siszta Orilet ellen.”’ Junius 16-an, a korabban mar emlitett székes-
fehérvari gyaszinnepségen Kadar Albin, Auschwitz és Dachau tul-
¢él6je, a Magyarorszagrol Deportaltak Orszagos Szovetsége alapito
tagja és elndke aggodalmat fejezte ki amiatt, hogy bar a hazatért de-
portaltak nagy része tovabbra is kilféldi (a Joint altal biztositott) se-
gélyre szorul ,,[e]z azonban nem zavarja a reakciét abban a mester-
kedésében, hogy a fasisztak okozta bajokért a felel6sséget ugyanerre
a rétegre probalja haritani.””” Mindezek ellenére, folytatta Kadar,
az altala képviselt szervezet tovabbra is a megbocsatas és a meghé-
kélés jegyében fog dolgozni.

7 Csosz Laszlo: Népirtas utan: zsidéellenes atrocitisok Magyarorszagon 1945—
1948. Konfliktuskutato.hu, http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=-
com_content&view=article&id=148:nepirtas-utan-zsidoellenes-atrocita-
sok-magyarorszagon-1945-1948-&catid=15:tanulmanyok (letdltés ideje: 2025.
januar 17.); PELLE Janos: ,, Zsidikérdés” és magyar tarsadalom 1938—1956. Buda-
pest: Kocsis, 2024.

5 Apor Péter: Forradalom a hatsé ndvarban. Tomegerdszak, antisgemitizmus és politikai
dtalakulds a masodik vildghdborii ntani Magyarorszdagon, 1945—1946. Budapest, Jaffa,
2021.; Apor, Péter: The Lost Deportations and the Lost People of Kunmada-
ras: A Pogrom in Hungary, 1946. Hungarian Historical Review, 2013/3. 566—604.

7 Felttinéstkelté megnyilatkozasok. Uj Elet, 1946. julius 25. 4.

7T Feltinést kelté beszédek. Uj Eler, 1946. janius 27. 6.



A haboru utan fellingol6 zsidéellenes erészak sokkjanak nyoman
azonban nem mindenki reménykedett a tarsadalmi megbékélés lehe-
téségében. Kertész Adolf, a pesti neoldg kozosség egyik vezetd tag-
ja az 1946. julius 16-an tartott zalaegerszegi martir-emlékiinnepsé-
gen az ,,utobbi hetek eseményei”-re hivatkozva vonta kétségbe, hogy
hitelesnek tekintheték azok, ,,akik a megbékélést hirdetik, de koz-
ben eltarik, hogy pogrom-hullam boritja el az orszagot.”’® A fenti

39

felszo6lalok mindegyike reagalt a kollektiv erészak kozelmultbeli ese-
ményeire, azonban azok eredgjét killonb6z6 médon azonositottak.
Loéwy ideolégiai szempontbdl kézelitette meg a kérdést, Kadar

a gazdasagi alapu tarsadalmi feszultségeket emelte ki, mig Kertész
Adolf kifejezetten a zsiddellenes el6itéletek felszinre torését lat-

ta bennik. Apor Péter Gjabb kutatasai alatamasztjak a kollektiv eré-
szak ezen korabeli eseményeinek komplex hatterét,” amelyek kézott
mindharom tényez6 megtalalhat6 volt. Ahogyan az okokat masként
azonositottak a felszélalok, ugy szavaikbdl az is kittinik, hogy nem
értettek egyet abban, hogy lehetséges-e a tovabbiakban az egyttt-
mukodés a tobbségi tarsadalommal és a politikai vezetéssel annak
érdekében, hogy a zsidéellenes erészak megszinjon.

Az erészakhullamot kdvetSen, de mar az elsé dobbent reakcidk
elmualtaval figyelhet6 meg az emlékiinnepségeken elhangzott be-
szédekben a megszolitottak korének kiterjesztése. Szegeden, a zsi-
nagbga el6csarnoka 1947-es felavatasi innepségén Frenkel Jend
neolog rabbi kijelentette, hogy az emlékmu tanulsagul kell szolgal-
jon mind a tavoli vidékekrdl érkez6 zarandokoknak, mind pedig
a jovo nemzedékeinek. A martirok halala arra kell emlékeztesse
Oket, hogy az ember hatat forditott Istennek, és megszegte a paran-
csot, amely tiltja egy masik ember megd6lését.®? | A magyar huma-
nista muaveltség bastyai kiszolgaldi lettek a german barbarizmus-
nak.” — jelentette ki Schweitzer Jozsef rabbi az 1947-es pécsi

7 Felttinéstkelté megnyilatkozasok. Uj Flet, 1946. julius 25. 5.

79 APORr, 2021.

80 FRENKEL Jen6: Emlékavaté. Emlékbeszéd a szegedi martir emlékm avatasan.
Az Orszigos Rabbi Egyesiilet Ertesitje. 1947. december. 42.



Dr. Frenkel Jen6 portréja

emlékiinnepségen, ahol hallgatésagaban tobb, neves egyetemi pro-
fesszor is helyet foglalt — ,,De most mar elére kell nézni, talalkozni

kell a romokon egy 4j vilag felépitésében, hogy mégegyszer ne



ismétlédhessenek meg a borzalmak napjai.”’$! Ezek az tizenetek
nem a zsid6 taléléknek, hanem a t6bbségi tarsadalom tagjainak
szoltak. A martirinnepségek, melyeken ebben az id6szakban rend-
szeresen megjelentek a helyi varosi vezetés, a partok, a szovjet ka-
tonai vezetés, az egyhazak és mas, helyi jelentéségti intézmények
vezetdi, arra is szolgaltak, hogy ilyen egyetemes jelent6ségl tizene-
teket kozvetitsenek a tobbségi tarsadalom felé.

Ezek az esetenként egymasnak ellentmondé vélemények a zsido
talélék haboru utani egyik alapveté dilemmajat titkrézték: hogyan
viszonyuljanak ahhoz a tébbségi tarsadalomhoz, amelynek tagjai
a haboru alatt elfogadtak és sok esetben tamogattak az antiszemi-
ta politikat? Van-e értelme tovabbra is hinni a megbékélés lehetSsé-
gében, amikor az emlitett lakossag egyes tagjai nemcsak tovabbra is
hisznek a legabszurdabb kozépkori antiszemita sztereotipiakban, ha-
nem még a tulélé zsidokat is meggyilkoljak? A martirinnepségek
alkalmat nyujtottak a killonb6z6 allaspontok megfogalmazasa-
ra ezen dilemmakkal kapcsolatban, melyek kozott megtalalhatdéak
mind a korabbi asszimilans zsidé allaspont kritikai, mind pedig
a tobbségi tarsadalom zsidoellenességével kapcsolatos vadak is.

Az 1946-0s zsidoellenes erészakhullamot kévetéen az emlékbeszé-
dekben is megerésodtek azok a hangok, melyek a tovabbélé zsidoel-
lenesség és a fasiszta eszmék elleni harcra szolitottak fel.

A diktatura kiépiilése és a martiriinnepségek lizenetei

A vezet6 politikusok, az orszag partjainak képvisel6i, az egyhazak
és a szovjet katonasag jelenléte a martir emlékiinnepélyeken azt je-
lezte, hogy a zsid6 taléléknek talan valéban vannak szovetségesei

a nemzsido tarsadalom tagjai k6zott. Amikor 1947 aprilisaban

a Debrecenbdl és kornyékérdl deportalt zsidok emlékére egész
napos unnepséget szerveztek, a diszvacsoran a Magyar Kommunis-
ta Part helyi szervezetének vezetdje is részt vett és tolmacsolta part-

8TMElt6 gyasziinnepséggel hodolt Pécs tarsadalma négyezer martirja emlékének.
Uj Elet, 1947. jalius 17. 10.
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ja udvozletét.’? A gy6ri emlékmuiavatason, 1947. janius 15-én szemé-
lyesen Dinnyés Lajos miniszterelnok és Ortutay Gyula kultuszmi-
niszter mondtak beszédet, az innepélyen jelen volt Tildy Zoltan
koztarsasagi elnok is, aki a megemlékezés el6tt a varoshaza diszter-
mében rendezett fogadast.®®> A szendr6i emlékmutavatason 1948 ma-
jusaban a jarasi f6jegyz6 igéretet tett arra, hogy ,,a népi demokra-
cia hésoknek kijaré kegyelettel 6rzi meg a martirok emlékét.”s+
1948-ban jelent meg az a konyvecske, amelyet a Munkaszolgala-
tosok Orszagos Antifasiszta Szovetsége Exhumaciés és Siremlék
Bizottsagai adtak ki. Mig a Sz6vetség elsésorban az életben maradt
munkaszolgalatosok hazahozatalan dolgozott,* az Exhumacios és
Siremlék Bizottsagok feladata a Magyarorszagon elhunyt és meg-
gyilkolt, tomegsirokba temetett nagy tobbségiikben zsidé munka-
szolgalatosok kihantolasa, azonositasa és — a Magyar Izraelitak Or-
szagos Irodajaval egytuttmikodésben — zsid6 szokasok szerinti djra-
temetése volt. Miutan a Népjoléti Minisztérium rendeletileg tette
kotelezévé a tomegsirok azonositasat és, bizonyos feltételek mellett,
az exhumaciot a helyi kozigazgatasi szervek szamara, ez utobbi fela-
datot is a szervezet Exhumacios és Siremlék Bizottsagai végezték el.
A legtobbszor hozzatartozok és bajtarsak segitségével azonositott
munkaszolgalatosok neveit aztan martiremlékmiveken 6rokitették
meg, s az Ujratemetést is martir-megemlékezések formajaban végez-
ték el. A helyi k6zosségek altal felallitott martiremlékmuvekkel el-
lentétben a szévetség egyrészt nemcsak azoknak a munkaszolgalato-
soknak a nevét vésette fel az emlékmire, akiknek hozzatartozoi
anyagiakkal hozzajarultak, hanem minden azonositott halottét, illet-

ve a martirtemeték és -parcellak formai megjelenése is egységes

82 A Debrecen és kérnyéke deportaltak emlékiinnepe. Uy Elet, 1947. méjus 1. 14.
3 Emlékmuavatas GySrben. Uj Elet, 1947. janius 12. 12.; A martirok emlékmive.
Regigyor.hu, 2019. junius 4. https://regigyor.hu/ujvaros-sziget/a-martirok-em-

lekmuve/ (letoltés ideje: 2024. julius 17.)
84Szendré emlékmivet avatott. Uj Flet, 1948. majus 27. 15.
85BrAHAM, 1997. 1. kotet. 356.



volt.®¢ A Bizottsagok altal kiadott 70.000 hazahozott hisi halott cimG
konyvecske tartalmazta az addigra azonositott és Gjratemetett zsido
munkaszolgalatosok neveit és — fényképekkel illusztralva — bemutat-
ta a martirinnepélyeken résztvevé magas rangu politikusokat és

a Pesti Izraelita Hitk6zség temetési szertartasokat végzé vezetdit.

A martiremlékmuvek jelent6éségét a Bizottsagok igy foglaltak Ossze:
,,e tizezer sir, mint egyetlen hatalmas mutatoujj: emlékeztetén mered
az ég felé néma fogadalomként, hogy: soha t6bbé a fasizmust!”%’

A fasizmus elleni kiizdelem folytatasanak szitkségességét a meg-
emlékezéseken mind a zsid6 k6z6sség vezetdi, mind az allami
tisztvisel6k hangsuilyoztak. Bar a kommunista hatalom megszilardu-
lasa utan az antifasiszta harc allami ideolégia altal szankcionalt ér-
telmezést nyert, ebben az id6északban, s kilénésen a martir-megem-
lékezések kontextusaban az antifasizmus még nem volt a habora ki-
zardlagos értelmezési kerete. A fasizmus elleni felszélalasok sokkal
inkabb az antiszemitizmus elleni k6z6s harc sziikségességének meg-
fogalmazasai, hiszen ezen a fronton tudott a kifejezetten zsidoként
uldozott tulélék tomege legerdsebben kapcesolodni a globalis
mozgalomhoz.

A sztalinista tipusu kommunista berendezkedés megszilardula-
sa utan a fasizmus elleni harc is Gjabb értelmezési tartomanyt ka-
pott. A rakoskeresztiri zsid6 temetSben 1949. szeptember 18-an
avattak fel a Kézponti Martiremlékmavet. Az emlékmd tizenharom
oszlopbdl all, amelyek mindegyikén a holokauszt Magyarorszagrol
elhurcolt aldozatainak nevei szerepelnek, azzal a tdborral egytitt,
ahol meggyilkoltak 6ket. Az épitmény oldalan magyar nyelvd felirat
olvashato: ,,Megolte Sket a gytlolet, 6rizze emlékiket a szeretet”,
folotte pedig héber szoéveg all: ,,Az Orokkévals vigyazzon zsidd

80 Jlyen martirparcellak jottek 1étre példaul a hidegségi, nagycenki, készegi, ag-
falvai, pusztavami, mosonszentmiklési, soproni, fiizesabonyi, dunaszegi, isa-
szegi sirok esetében.

8770.000 hazahozott hisi halott. Budapest: A Munkaszolgalatosok Exhumacios és
Siremlék Bizottsdgai Kiadasa, 1948. https://vdk.bdmk.hu/eredmenyek?t-
nums=72636 (letoltés ideje: 2024. julius 21.).
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testvéreink lelkére, akik életliket adtak Isten nevének aldasaért.” 88
A két felirat kozott hatarozott fesziltség mutatkozik: mig a magyar
szoveg az aldozati helyzetre helyezi a hangsulyt, — ,,megélte 6ket” —
addig a héber sz6veg hésiességre utal — ,,életiiket adtak”. A héber
telirat hivatkozas a Kidus Hasemzre, a judaizmus azon alapelvére,
amely szerint a név megszentelésének legfontosabb formaja, amikor
egy zsid6 az életét is hajlandé felaldozni (amellett, hogy az élet
szentsége a zsido vallas egyik legfontosabb alapelve). A két felirat
kozotti kilonbség a korabban mar targyalt fesziltségeket titkrozi
a martir terminoldgiaval kapcsolatban.

Az innepségen az izraelita felekezeti vezetdk és talélék ezrei®
mellett szamtalan magas ranga allami- és partvezetd vett részt.
A Magyar Dolgozok Partja képviseletében Szirmai Istvan is innepi
beszédet tartott. Szirmai forradalmi heviilett felszélalasaban hang-
sulyozta, hogy a halottak iranti szeretet nem mertlhet ki az emlé-
kezésben, hanem ,,[a]zt koveteli télink, rajuk emlékezé él6ktdl,
hogy semmisitsiik meg a szabadsag, az emberi boldogsag, a haladas
minden ellenségét, irtsuk ki gyokerestil a fasizmust és az antisze-
mitizmust.”? Szirmai, ahogy korabban tobb vallasi vezetd is, egy 4j
vilag épitését vizionalta, azonban velik ellentétben 6 nem a zsido-
sagot latta ebben az épitésben Osszefogni a nemzsidé tarsadalom-
mal, hanem a munkdsosztaly vezetésével gondolta megvalésulni.
A ,,gyualdlni tudo szeretet” koncepcidjanak bevezetésével Szirmai
forradalmi alapokra helyezte az emlékezést, és annak lényegét nem

88 CoLE, Tim: Turning the Places of Holocaust History into Places of Holocaust
Memory. Holocaust Memorials in Budapest, Hungary, 1945-95. In: HORNs-
TEIN, Shelley — JakoBow1TZ, Florence (eds.): Image and Remembrance. Representa-
tion and the Holocanst. Bloomington and Indianapolis: Indiana University Press,
2003. 278.

89 Az Uj Elet becslése szerint tizenétezren voltak jelen a szertartison: Megrazo
tunnepélyességgel, a Magyar Dolgozok Partja, a Népfront, a Népkoztarsasag
Elnoki Tanacsa és a Kormany képviselSinek jelenlétében avattak fel a rakoske-
resztlri temetd nagy martiremlékmavét. Uj Flet, 1949. szeptember 22. 1.

%0Szirmai Istvan beszéde, MZSML XIII-1-6 (1947-1950): Pesti Chevra Kadi-
sa Iratai, Kézponti Martiremlékm iratai.



a tarsadalmi megbékélésben, hanem a fasizmus és antiszemitizmus
elleni harcban definialta.

A pesti gett6 felszabadulasanak tizedik évforduldja alkalmaval 4j
emléktablat avattak a Kertész és Wesselényi utcak sarkan a ,,fasiz-
mus aldozatainak™ emlékére, s ,,mindazok halajaként, akik a felsza-
badité Szovjet Hadseregnek készonhetik életiiket.” Az avatas alkal-
maval mondott beszédében Illés Béla ir6 felhivta a hallgatésag fi-
gyelmét, hogy a gett6 felszabadulasaval nem ért véget a harc, mert
,,Hitler legaljasabb embergytlolé terveinek 6rokdsei taltesznek Hit-
leren és ismét felfegyverzik a gyilkosokat.”! Ezzel nyilvanvaléan
a Német Szovetségi Koztarsasag kdzelgé NATO csatlakozasa-
ra utalt (erre hivatalosan 1955 majusaban keriilt sor), amely orszag
a sztalinista hatalom kiépiilésével a naci Németorszag szellemi 6r6-
koseként jelent meg a Szovjetuniod és kelet-europai szovetségeseinek
hivatalos kommunikaciéjaban.

Ugyanakkor a martiremlékmuaveknek és martiriinnepségeknek
volt egy masik, a talélék szempontjabdl fontos funkcidja, amely
ugyanekkor valt a korabbiakhoz képest is hangsulyossabba. A Koz-
ponti Mértiremlékm avatasanal ezt az eseményrél tudésit Uj Elet
igy fogalmazta meg: ,,A koveknek ez a valésagos beszédes dinami-
kaja érzékelteti meg veliink igazan — amit egyénileg mar mindenki
elszenvedett, — hogy mit is jelent egytttvéve és Gsszességében a mi
népes csaladunk vesztesége.””? Az emlékmuvekbe vésett nevek valo-
ban a k6z0sségi veszteségre emlékeztettek, azonban az emlékiin-
nepségek a tuléls kozoésség kozos élményei voltak. Amikor egy-egy
ilyen alkalommal az orszag minden sarkabdl 6sszegytltek a tulélék,
nemcsak a halottakra, a veszteségekre emlékeztek, de megélhették
a k6z0sségi Osszetartozas ujfajta tapasztalatat is. A martirinnepsé-
gek igy nemcsak az emlékezés, hanem a talalkozasok lehet6ségének
hordozéiva is valtak. Az 1950-es devecseri martiriinnepséggel kap-
csolatban példaul az Uj Eler megjegyezte, hogy ,,[m]eghaté latvany
volt, amint a szomszédos szorvanyok zsidésaga a temetSben levo

91 Felszabadulasi innepségek Budapesten. Magyar Nemzet, 1955. januar 19. 3.
92Megraz6 tinnepélyességgel... Uj Fler, 1949. szeptember 22. 1.
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Martirtinnepség a Kézponti Martiremlékminél, Budapest, 1960.

emlékmihoz zarandokolt és az emléknap a k6zosségi életet nem €16
szérvanyok zsido testvéreinek talalkozojava valt.””? 1953-ban

a nagykanizsai martirok emlékinnepére ezrével érkeztek a volt de-
portaltak és hozzatartozoik a kornyékrél és a févarosbol is. A fekete
drapériaval fedett templom ,,zsufolasig megtelt”.”* A zsid6 lapban
ujra és ujra megjelend, a kézelgé martirinnepségekre szervezett ki-
16n IBUSZ-jaratokrdl sz6l6 tajékoztatdk is arrdl tanaskodnak, hogy
az 1950-es évek elejére az ilyen megemlékezések a zsido kozosségi
élet fontos alkalmai lettek, melyek a sajat tagabb csalad vagy egykori
kozosség taléléivel valo talalkozasra, sét, a mindennapi életrdl szolo

% Devecseri martirok emléke. Uj Flet, 1950. junius 22. 4.
94 A nagykanizsai martirok emlékiinnepe. Uj Elet, 1953. junius 4. 2.
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informaciéeserére is alkalmat szolgaltattak.% Erdekes adalékul szol-
gal ehhez a jelenséghez, hogy S6s Endre akkori hitkézségi elndk
még 1962-ben is arra figyelmeztette igen nyomatékosan az Allami
Egyhazigyi Hivatalt, hogy a MIOK ¢és BIH kozgyuléseket semmi-
képpen sem lehet a janius kézepétél augusztus végéig tartd idoszak-
ra szervezni ,,a kegyeletsértés latszata és a hivék érzékenységének
megsértése nélkul”, mert a nyari hénapokban 70-80 martirinnep-

ségre kertl altalaban sor.%

Konklaziék

Osszefoglalva elmondhaté, hogy a habord utani években induld
martirinnepségek nemcsak a zsid6 vallasi hagyomany szempontja-
bol vizsgalhatok, hanem betekintést engednek a maradék zsidosag
identitas-keresésébe is. A zsid6 vallasi vezet6k ugyanis a haborut
kovets években a martirinnepségeket hasznaltak arra, hogy a zsido
koz6sség szamara nyitva allé identitasi lehet6ségekkel kapcsolatos
véleményiknek, érvelésiiknek hangot adjanak.

Voltak, akik a cionizmust mint a torténelmi és hagyomanyos ma-
gyar asszimilacios identitastol drasztikusan eltéré pozitiv, jov6orien-
talt zsidosag-képet szorgalmaztak. Masok a neologia haboru el6tti
asszimilacios megkozelitésének elvetését, és egy konfrontativabb
mentalitast javasoltak a tobbségi magyar tarsadalommal valé vi-
szonyban, mig megint masok kifejezetten a megbékélést hangsu-
lyoztak. A késébbi években, a sztalini tipusa diktatira megszilardu-
lasat kovet6en az identifikaciés lehetéségek sokszintsége jelentésen
lecsokkent, am az egységesség valdjaban csak latszat volt, nem

% Errél bévebben: Bonus, Kata: Parallel memories? Public memorialization of
the antifascist struggle and martyr memorial services in the Hungarian Jewish
community during early Communism. In: Bonus, Kata — HALLAMA, Peter —
StacH, Stephan (eds.): Growing in the Shadow of Antifascism. Holocaust Memory
in State-Socialist Eastern Eunrope. Budapest: Central European University Press,
2022. 87-108.

9%S6s Endre bizalmas feljegyzése az Allami Egyhazigyi Hivatalnak. 1962. ma-
jus 4. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltira XIX-A-21-a. Allami Egy-
haztgyi Hivatal Elnoki Iratok.



jelentette azt, hogy a megmaradt magyar zsidosag egy (az allampart
altal is jovahagyott) identitas mégott sorakozott volna fel. Bar

a sztalinizmus idején az emlékiinnepségeken is megfigyelhetd

a hangsulyok eltol6dasa a fasizmus és antiszemitizmus elleni feluji-
tott harc felé, ez az elem nem volt 4j, hanem — mint azt tanulma-
nyomban bemutattam — mar a korabbi narrativiknak is része volt.
Ugyanakkor ebben az id6szakban novik ki magukat a martirinnep-
ségek — a vallasi élet korlatozasa és a cionizmus teljes tiltasa mellett
— a koz6sségi talalkozasok kulcsfontossagt alkalmaiva.

Barhogyan is lattak a zsidosag utjat: egységesebb kozosségben,
az asszimilaciot elutasitva, de a tobbségi tarsadalommal k6z6s harc-
ban, vagy egy 6nall6 zsid6 allam allampolgaraiként, végeredmény-
ben mindezekben az eréfeszitésekben k6z6s az akarat a hdboru uta-
ni talélé zsidésag 6nképének definialasara. A szertartasok kakofoni-
aja {gy az ujrakezdés fontos allomasaként is értelmezhetd.
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